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Kozlési feltételek

A Szerkeszt6bizottsag olyan kéziratokat var kozlésre, amelyek egyfeldl a blin-
tetéjoggal és a kriminalisztikaval, ezen belil kiilonésen a blnlldézéssel foglal-
koznak, masfeldl pedig betekintést engednek a korabbi blinligyek tapasztala-
taiba. Szivesen vesszilik azokat az irdsokat is, amelyek e folydirat vagy barmely
mas szakmai lap cikkeivel kapcsolatos észrevételeket és javaslatokat tartal-
mazzak. Azoknak az anyagoknak a kozlésétél sem zarkdzunk el, amelyek az
obsitos detektivek kulturdlis, oktatasi, sport-, szabadidds és tudomanyos te-
vékenységét mutatjak be.

A szakmai jellegl irdsoknak tikroznitk kell a hazai és a kuilfoldi szakirodalom
ismeretét, épp ezért, a mlvekhez forras- és irodalomjegyzéket kériink csa-
tolni. A szerz6k allaspontjat lapunk torzitdsmentesen kozli, de az irdsokban
megjelen6 megallapitdsok és kovetkeztetések nem feltétlenlil azonosak a
Szerkeszt6bizottsag véleményével (ezt néha jelezzik is), ezért az iras tartal-
maért teljes mértékben a szerzd felel.

A Word formatumban, lehet6leg Times New Roman betlkkel, 12 betlipont
méretben, egyes sortavval készitett kéziratokhoz mellékelni kell a szerzé ne-
vét, rendfokozatat, szolgalati helyét és beosztasat (ha van), telefonszamat, e-
mail cimét, valamint lakcimét (levelezési cimét). A SzerkesztObizottsag - az
érdemi mondanivald érintetlentl hagyasa mellett -, fenntartja a jogot a kéz-
iratok kommentalasara, korrigalasara, stilizalasara, tipografizalasara és a ml
utankozlésére.
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FOszerkesztoi
gondolatok

Dr. Kovacs Gyula

a Szerkesztobizottsag elndke
foszerkeszto!

.Milyen aton induljunk el? - merult fel lapalapitaskor a kérdés.
Barmelyiken - hangzott a valasz, ami annyit jelent, hogy szakmai
téren nincs tabu téma. Nem adunk helyet viszont semmiféle poli-
tikai, illetve rasszista, kirekeszt6, homofdb, xenofdéb, valamint
egyéb gylldletkeltésre alkalmas megnyilvanulasnak, ellenben
nem fogjuk véka ala rejteni a véleménytinket akkor, ha szakmai
problémakat tapasztalunk. Erre fOszerkesztéként a szavamat
adom.”?

Olivzoldbe burkolodztunk

Az Obsitos Detektivek Lapjanak 2021-es 6sszevont online szama - az el6z6 évi
titanszirkét felvaltva - olivzoldbe burkolédzott. Persze azt, hogy a borité va-
I6jaban az olivzold mely arnyalatdban pompazik majd, ténylegesen csak a
nyomtatas utan tudjuk meg. Tavaly ugyanis Ugy jartunk, hogy a nyomdai szal-
litast kovetben szembeslltink azzal a ténnyel, miszerint az, amit eredetileg
titanszlrkének véltink (vagy inkabb reméltiink), tulajdonképpen a vizkék, fo-
galmam sincs milyen arnyalata. Tehat, legyen a mostani borité szine sza-
munkra (is) meglepetés (a SzerkesztObizottsag mar nagyon izgul, habar az
online szdm szindrnyalatai monitor- és videdkartyafiiggdk).

A meglepetésborité - akarcsak a tavalyi -, dr. Szomor Sandor kisérletezéked-
vének az eredménye, amiért ismét készénet jar: kdszonjiuk, kedves Sandor.

Nem mellesleg ez a kis bevezetés ékesen példazza, miképpen lehet a sem-
mirdl valamivel tobb, mint tiz sort irni. De (mert ndlam mindig akad egy ,de”):
,az a zsurnaliszta, aki nem tud a szinte semmirél valaminek t(iné, legalabb
negyedkolumnds cikket kanyaritani, az nem tud irni, és dssa el magat”
(copyright: én, egyben pedig stipi-stopi - Harskuti Gabor baratom szerint, ,a
stipi-stopinal nincs erésebb”).

Folytassam? Szavazzunk? Szinte hallom a kérust. J6, inkabb témat valtok...

£

L A szerz§ szakvizsgézott joga’sz gazdasagi biintetbjogi szakjogasz, kriminalista, szakird, tudoma-
nyos Ujsagiré, a Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetségeének (MUOSZ) és a Tudomanyos U]saglrok
Klubjénak (TUK) rendes tagja, képzési szakérts, a Karoli Gspar Reformatus Egyetem Allam- és Jog-
tudomanyi Karanak megbizott oktatdja.

2 KovAcs Gyula: Milyen Gton induljunk el? - Fészerkeszt6i gondolatok. Obsitos Detektivek Lapja
2013/1-4. szam, 4-5. oldal.
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Mostani, 2021/1-4. online lapszamunk csak annyiban rendhagyo, hogy az idén
tartalmaban, és ebbdl eredéen terjedelmében, valamint a megjelenés datuma-
ban is elkllénlilink a nyomtatott kiadvanytdl. Ez a szam tehat - ellentétben a
papiralapu valtozattal - mas, raadasul szines.

Legujabb, a szokvanyostdl hangyanyit eltéré online lapszamunk foszerkesz-
t6i expozéjaban tovabbra sem szoélaltatom meg kébanyai illetéségli Olah Béla
baratomat (pedig Bélanak biztosan lenne mondanivaldja). Ellenben hadd idéz-
zem vele k6z06s, kedves ismer0siink, egykori munka-, egyetemi évfolyam-, sét
padtarsam (ne cifrdzzuk: konkrétan balrdl mellettem (lt), dr. Kovacs Gabriella
Orokérvényl és méltan elhirestlt mondasat: ,Az élet nem habostorta, kiléns-
sen vizsgaidészakban nem az’>...

*

Ennyi agymenés utan (a nejem is rdm szolt, hogy ne komolytalankodjak mar),
a rovatok szerint haladva megprébalok 6sszerantani egy tartalmi 6sszefoglalot.

Az olivzdldbe burkolddzo ,,Fészerkesztéi gondolatok” utan, a ,Jogszabalyval-
tozasok” rovatban egy, a Biinteté Torvénykényv (Btk.) és a biintetbeljarasi
térvény (Be.) 2021. évi mdédositasaival foglalkozé iras olvashatoé (szerz6je: dr.
Kovacs Gyula).

A ,Szakcikkek és tanulmanyok” rovatban dr. Dékany Dorottya Rebeka szak-
dolgozatanak szerkesztett és kiegészitett valtozatat tesszik kézkinccsé. Cime:
Sorozat-blincselekmények az irodalomban (a mU els6 két része nyomtatott
szamunkban, a 15-30. oldalon jelent meg). Ezt kbveti egy ,sajat szerzemény”
(milyen meglep6), amely a Kriminalmetodikai kiskaté, avagy mire vald a kri-
minalmetodika? cimet viseli: el6re jelzem, Ujszer(i ismereteket olvashat benne
a tisztelt érdeklédé.

A ,Reflektalé” rovatban két munkam szerepel. Az els6 Havas Sandornak a
Magyar Rendészet 2020/2. szdmaban megjelent irdsara reflektal (cime: Uldé-
zés — forronyomon (ldézés, valamint felderités - forrényomos felderités). A
masodik a felsGoktatasi intézmények serpairol szdl, és alapvetéen Szopko Zi-
ténak az Atlatszé Oknyomozé Ujsagirdkézpont internetes oldaldn 2022. januar
20-an megjelent cikkére reflektal (cime: Oktatnak, de mégsem oktatdk, ellen-
ben a kulimunkat 6k végzik — ha hozzatennénk, hogy ,Kik 6k?”, akar talalds
kérdés is lehetne).

A ,Multidéz6” rovatban a kovetkez6 négy iras olvashaté:

— A Stiszi vadasz (szerz6k: Fréhlich Janos - dr. Kovacs Gyula);

— Az utazéb(inézék forrényomon (ldézése (szerz6: dr. Dobos Janos);

— I Endre és Szent LaszI6 biintetétérvényei (szerzOk: dr. Angyal Pal - dr.

Kovacs Gyula);

— Szazharmincnégy alkulcsos lakasbetérés tetteseinek leleplezése a féva-
rosban (szerz6k: Schlett Istvan — Bardy Tibor). Ez utébbi szakcikk Buda-
pesten, 1962 januérja és 1964 marciusa kozott elkodvetett, ugynevezett
~Soproni-zaras”, 6t lakasbetorés-sorozat tetteseinek felderitését ismerteti.

Az ,Ez tortént velunk” rovatban egy recenziét olvashatunk dr. Kovacs Lajos
Sorozatgyilkos nyomaban cim( kdnyvérdl, tovabba egy portrét Bardy Tibor

3 Az idézet BAcsO Péter Tand cimli filmjében is elhangzott, Virdg elvtars ajkardl: ,Az élet nem habos-
torta, Pelikdn”. Forras: https://idezetekkepekkel.hu/a-tanu-idezetek/ (2022.02.05.).
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nya. r. ezredesr6l, Tibi bacsirdl, a rendo6rrol, aki 54 évig szolgalt (mindkettd
szerzGje: dr. Kovacs Gyula - lathatdéan tultengek a lapszamban).

Az ,Egyebek” rovatban Izsak Jené karikatlUrasorozatanak III. részén moso-
lyoghatunk (k6zzétette: dr. Kovacs Gyula), valamint Mester Gydérgyinek, la-
punk olvasoszerkesztdjének két novellajat olvashatjuk. A cimik: Elnézést, il-
letve Engyilkossag).

*

Azt gondolom (és bizom benne, miszerint masok is hasonldképpen véleked-
nek), hogy a fenti paletta kell6képpen szines. Akik ezt masképpen latjak, azok
ragadjanak tollat (senki ne fogja vissza magat): mindenkit szivesen latunk
szerzGink kozott, feltéve, hogy a kozlési feltételeknek megfelel6 irdssal tisztel-
nek meg minket.

Végezetll nem marad mas hatra, mint készénetet mondani a szerzéknek,
akik tovabbra is lemondtak a honorariumokroél. Készonet illeti a lap munkatar-
sait, kulénésen Mester Gydrgyi és dr. Kovacsné Lazar Maria Rita olvasdszer-
keszt6ket, akik mindenféle ellentételezés nélkul teszik a dolgukat: Iényegében
a szerzOk és mi harman vagyunk a lap.

Itt szeretnék kdszonetet mondani azoknak is, akik az Obsitos Detektivek
Lapjat tdmogattak, de csak szeretnék, ugyanis az idén - ahogy altalaban min-
dig - tamogaténk nem akadt, igy maradt a sajat zsebbe nyulads: no comment...

*x

Ujfent felhivom a tisztelt olvasdkdzonség figyelmét az egyes irdsokban eléfor-
duld, a nyugalom megzavarasara (ktlonosen) alkalmas kifejezésekre. Nem ké-
rek elnézést miattuk: aki nem birja az épitd jelleg(i kritikat, vagy nehezen viseli
a kilonvéleményt, az olvasgassa a D6rmégé Démétért, a Buci Macit (igen,
mindkét lap létezik), illetve béngéssze az egykori Pajtas archiv szamait - Piff
és tarsai kalandjai gyanithatéan semmilyen traumat nem okoznak senkinek.

Befejezésként (vagy bucsuzéul) dr. Kovacs Gabriella 6rokérvényl és méltan
elhiresilt, korabban idézett mondasat parafrazalva: az élet nem habostorta,
kiilbnésen 2022-ben nem lesz az...

Dr. Kovacs Gyula
fészerkeszt6
a Szerkesztébizottsag elndke



Jogszabalyvaltozasok

Dr. Kovacs Gyula

A Biinteto Torvénykonyv és a biintetdeljarasi torvény
2021. évi médositasai

Bevezetés

Megszokotta valt, hogy hazdnkban a jogalkoto szinte soha nem pihen: a kere-
kek szlinet nélkll forognak, 6zonlik rank a jogszabalyaradat, és se szeri, se
szama a kézjogi szervezetszabdlyozd eszkézoknek (ez utdbbi kordbban: allami
iranyitas egyéb jogi eszkozei* megnevezéssel volt ismert).

A Wolters Kluwer Hungary Kft. Jogtaranak adatai szerint, 2021. januar 1-je
és december 31-e kozott 6sszesen 1517 Uj jogszabaly (térvény, kormany-,
miniszteri vagy egyéb rendelet) jelent meg, amely tovabbi, szamszerlileg je-
lentés névekedés az el6zd évek jogalkotdasahoz képest, és 11%-kal megha-
ladta a tavalyi, 1367-es csucsot (2019-ben 912; 2018-ban 849; 2017-ben
1192; 2016-ban 1235, 2015-ben kereken 1300 jogszabaly sziiletett).

Ez a rekordmennyiségl térvény és rendelet 6sszesen 13.012 oldalnyi Ma-
gyar K6zlényben volt olvashatd, amely a még korabbi évekhez viszonyitva ala-
csonynak mondhatd; 2020-ban 11.824 oldal, mig a 2019-es évben 11.062 ol-
dalnyi terjedelm(i Magyar Kézldny jelent meg. Osszehasonlitdsképpen: 2018-
ban 37.624 oldalnyi, 2017-ben 40.004 oldalnyi Magyar Koézlény latott napvila-
got (a 2016-os pedig a 2017-es dupldja, 86.578 oldal volt).>

Ne feledkezziink meg a Hivatalos Ertesitérél (HE) sem, amely 2021-ben 66
szamban, 6136 oldal terjedelemben jelent meg (2020-ban 73 szamban, 7312
oldalon volt olvashatd). Ez mindésszesen 19.238 oldalnyi joganyag.® (Meg-
jegyzendd, hogy 2021-ben 246, 2020-ban 298 Magyar K6zlonyt adtak ki.)

A 2021-es év utolsé néhany napjaban felgyorsult a jogalkotasi tempd, annak
ellenére, hogy december 31-én mar nem hirdettek ki Magyar Kozlonyt. A két
Unnep kozétti idészakban, az év utolsé 6t munkanapjan (december 27-t6l 31-
ig) 5 Magyar Koézlény jelent meg, 6sszesen 939 oldal terjedelemben (2020-ban
az utolsé 5 nap terméke 957 oldal volt). Ha jol szamolok, akkor az éves

4 Lasd a jogalkotasrol szolo — 2010. december 30-ig hatalyban volt — 1987. évi XI. térvény (régi Jat.)
46-56. §-anak rendelkezéseit.

> Forras: https://www.wolterskluwer.com/hu-hu/expert-insights/jogszabalyalkotas-2021-osszefog-
lalo (2022. januar 30.).

6 Forras: https://magyarkozlony.hu/ (2022. januar 30.).
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k6zlonytermés 7%-a erre a par napra esett. Tekintettel arra, hogy a december
27-i Magyar Kozlony 22 éra 34 perckor jelent meg a Magyar Kozlony internetes
oldaladn, igy amennyiben az év utolsé kézlonyeinek anyagait Ujévig végig sze-
rettiik volna olvasni, akkor naponta 235 oldalt kellett volna teljesitentink. Az
esetben, ha napi 8 éra alvassal szamolunk, akkor ez minden ébren toltott éra-
ban 14,7 oldalnyi jogszabalyszoveg elolvasasat jelentette volna.” Megjegy-
zendd, hogy az év utolso 6t napjaban a Hivatalos Ertesité 3 szama 835 oldalon
jelent meg, ami a 14,7-es kvotaban nincs beleszamolva (igy a HE-vel egylitt a
napi penzum koézel a kétszerese lett volna).

Nem mellesleg (és nem szokatlanul), ezen az utolsé néhany napon Gsszesen
259 joganyag (jogszabaly és kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz) mddositasat
és 58 joganyag hatalyon kiviil helyezését rendelte el a jogalkoto.

Néhany kiemelt kategdriat vizsgaljunk meg részletesebben.

Az Orszaggylilés tavaly (2021-ben) 151 térvényt alkotott; ez a szam 2020-
ben 179 volt, ami siman betudhat6é a koronavirus (Covid19) miatt elrendelt
veszélyhelyzetnek, amelynek egyik ,kévetkezménye” az Ugynevezett ,rende-
leti kormanyzas” volt.

A Kormany ebbdl ered6en nem fogta vissza magat. A Kabinet 2021-ben 832
rendeletet hozott; pontosan 100 rendelettel tobbet, mint 2020-ban (viszonyi-
tasi alapként: 2019-ben, az utolsé pandémiamentes évben a Korm. rendeletek
szama 371 volt).

Az ugynevezett 1000-es Korm. hatarozatokbdl 1012 sziiletett. Ez esetben a
Kabinet némiképpen alulteljesitett, mivel az ugyancsak pandémias 2020-as
évben 1067 hatarozat latott napvildgot. Sajatsagos, hogy a Covid19-mentes
2019-es évben is 819 hatarozatot hoztak: ugy tlinik, a Kabinetnek nem kell
kilonoésebb indok a normativak ,gyartasara”. E kérben szdlni kell a 2000-es
hatarozatokrol: ezeket hidba keressiik a Magyar K6zlonyben vagy a Hivatalos
Ertesitében, mivel ugyan nem titkosak, de nem is nyilvanosak. Tavaly, ponto-
sabban 2021. november végéig, 504 ilyen hatarozatot alkottak. Sokan szeret-
nék tudni, mi allhat benntk, de példaul a hvg.hu kézérdek( adatigénylését az
illetékesek azzal haritottak, miszerint ,a kért dokumentumok déntés-elbkészité
anyagnak mindsilnek, és a vonatkozd térvény szerint, mint ilyenek, a kelet-
kezéstbl szamitott tiz évig nem nyilvanosak”8.

A hvg.hu kozérdek( adatigénylésébdl arra is fény derilt, hogy 2010-t6l nap-
jainkig 1549 nem nyilvanos hatarozat keletkezett: a Minisztereln6ki Kormany-
iroda valasza szerint, 2010-ben még csak 14, a 2011-ben mar 19. KésObb
egyre tobbet bocsatottak ki: 2014-ben mar 33-at, és onnantdl kezdve két-
évente duplaztak. Mig 2016-ban 74, 2018-ban mar 142 ,kétezres” dontés szii-
letett, 2020-ban pedig 385.

Az elmult évben a tarcaminisztériumok kézil a csdcsot az Innovacios és
Technoldgiai Minisztérium déntétte meg, 71 rendelettel (2020-ban 61, 2019-
ben 49, 2018-ban 46 rendeletet hoztak). Masodikként kovetkezett az Emberi
Eréforrasok Minisztériuma 62 rendelettel (ez 12-vel tébb, mint a 2020-as év-
ben). Dobogds még a Belligyminisztérium 52 rendelettel (2020-ban 47 rende-
letet alkottak). A korabbi évek gy6ztese, az Agrarminisztérium a negyedik

7 Forras: https://jogaszvilag.hu/szakma/2021-et-is-a-rendeleti-szabalyozas-tulsulya-jellemezte-es-
a-sok-de-rovidebb-jogszabalyok-uraltak/ (2022. januar 30.).

8 Forras: https://hvg.hu/itthon/20220105 Nem titkos de nem is nyilvanos_egyre tobb ketez-
res_dontest hoznak Orbanek (2022. januar 30.).
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helyre szorult a maga 51 rendeletével (2020-ban 71 rendeletet adott ki). Ezek
utan kovetkezik sorendben a Klilgazdasagi és Kulligyminisztérium (47 rende-
let); a Honvédelmi Minisztérium (27 rendelet); a Pénzligyminisztérium (22 ren-
delet) és az Igazsagugyi Minisztérium (20 rendelet).

Ismét leszogezhetjiik (én Gjfent megteszem), miszerint a jogalkoté 2021-
ben sem tétlenkedett; azonban a 2013. évi cstcsot — mar, ami a térvényhozast
illeti - még mindig nem sikertilt megdéntenie. Abban az évben ugyanis az Or-
szaggyllés 252 torvényt alkotott.

A biintet6 jogszabalyok 2021. évi mdodositasai

Amennyiben a széles értelemben vett blintet6 jogszabalyok koézll a Binteto
Torvénykonyvet® és a buntetdeljarasi toérvényti? vesszik gorcso ala, akkor azt
latjuk, hogy 2021. évben a Btk.-t 9 torvény 4 alkalommal, a Be.-t pedig 4
térvény és egy AB hatarozat 2 esetben moddositotta (noha a 2021-es modosi-
tasok szamszer(ileg nem léphetnek az el6z6 éviek nyomaba, még mindig nagy
szerencsénk, hogy id6kdzben vége lett az évnek). Megjegyzendd, hogy a ha-
talybalépéstdl szamitvall a Btk. 49, a Be. pedig 12 mddositast ért meg.

A Btk. 2021. évi modositasai

A Btk. 2021. évi modositasai (a hatalybalépés sorrendjében) a kovetkezok:

— a blntetGeljarasrol szbl6 torvény és mas kapcsolddo torvények modosita-
sarol rendelkezd 2020. évi XLIII. térvény (hatélyos: 2021. januar 1-jétdl);

— egyes torvényeknek a fegyverek megszerzésének és tartasanak ellendr-
zésére vonatkozd eurdpai unids jogi szabalyozas moddositasaval Gssze-
fligg6 jogharmonizaciés céli mddositasarol szél6 2020. évi XLIX. térvény
(hatalyos: 2021. januar 1-jétél);

— egyes térvények igazgatasi, valamint gazdasagélénkit6 céli moddositasa-
rol, tovabba egyes vagyongazdalkodast érinté6 rendelkezésekrél széld
2020. évi LXXXI. térvény (hatdlyos: 2021. januar 1-jétol);

— az egészségligyi szolgalati jogviszonyrél szél6 2020. évi C. térvény (hata-
lyos 2021. januar 1-jétdl);

— a piléta nélkili 1égijarmvek lizemelésével 6sszefiiggd egyes torvények méo-
dositasarol sz616 2020. évi CLXXIX. térvény (hatdlyos 2021. januar 1-jétdl);

— az iskolai er6szak megsziintetése és megel6zése érdekében sziikséges
egyes torvénymodositasokrdl szold 2020. évi LXXIV. térvény (hatalyos:
2021. januar 1-jétdl);

— egyes energetikai és hulladékgazdalkodasi targyu térvények méddositasa-
rél szolé 2021. évi II. térvény (hatélyos 2021. marcius 1-jétdl);

— a koOzbiztonsag erdGsitése érdekében egyes rendészeti igazgatasi torvények
modositasardl szolo 2021. évi XXXI. térvény (hatalyos 2021. majus 14-tdl);

— a pedofil blinelkdvetOkkel szembeni szigorubb fellépésrél, valamint a gyer-
mekek védelme érdekében egyes torvények mddositasarol szolo 2021. évi
LXXIX. térvény (hatélyos: 2021. julius 8-tdl).

2 A Blinteté Torvénykdnyvrél szélé 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.).
10 A biintet6eljarasrol szolé 2017. évi XC. térvény (a tovabbiakban: Be.).
11 A Btk. 2013. julius 1-jén, a Be. 2018. julius 1-jén Iépett hatalyba.
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A Be. 2021. évi moédositasai

A Be. 2021. évi modositasai (a hatalybalépés sorrendjében) a kovetkezok:

— a blintetGeljarasrol szolo6 torvény és mas kapcsolddod torvények modosita-
sardl rendelkez6 2020. évi XLIII. térvény (hatalyos: 2021. januar 1-jétdl);

— a bortonzsufoltsag miatti kartalanitasi eljarassal 6sszefiigg6 visszaélések
megszintetése érdekében szlikséges egyes torvények modositasardl szold
2020. évi CL. toérvény (hatdlyos: 2021. januar 1-jétol);

— egyes torvényeknek a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal személyi allomanyanak
jogallasardl szdlo torvény hatalybalépésével osszefiiggd moddositasarol
sz0l6 2020. évi CLII. térvény (hatalyos: 2021. januar 1-jétol);

— a fels6oktatasi intézmények versenyképes miikodését elGsegité szaba-
lyokrdl, valamint egyes vagyongazdalkodasi, kormanyzati igazgatasi és
blintet6jogi targyu torvények modositasarol szolé 2021. évi CIII. térvény
(hatalyos: 2021. szeptember 30-tdl);

— 10/2021. (1V. 7.) AB hatarozat a buntet6eljarasrol szoélo 2017. évi XC.
térvény 298. § (2) bekezdés a) pontja alaptorvény-ellenességének meg-
allapitasarol és megsemmisitésérdl (hatalyos: 2021. szeptember 30-tol).

*

A buntet6 jogszabalyok 2021. évi mddositasardl itt és most nem kivanok rész-
letesebben értekezni. Megjegyzem, hogy a 2020. évi XLIII. térvény modosita-
sait lapunk legutdbbi szamaban!2, valamint a Jogi Forum internetes portal
~Publikaciok” rovataban!3 elemezgettem, s6t, az orgazdasagrol - ami volt,
nincs, és mégis van - ugyancsak irtam?4,

Tovabbra is azt gondolom, miszerint a biinteté jogszabalyokat méddosité tor-
vényekkel, legutobb a Be.-t mddositd - 2021. januar 1-jén hatalyba 1ép6 -
2020. évi XLIII. torvénnyel, még mindig azokat a csorbakat kodszorlik ki, ame-
lyek az Uj Be. kodifikalasa soran keletkeztek, illetve amelyeket az Orszaggylilés
a 2017. junius 13-i Glésnapjan - az Uj Be. elfogadadsakor - kovetett el, és
amelyek gondosabb torvényelGkészitd munkaval elkertlheték lettek volna.
Masképpen fogalmazva: a binteté jogszabalyok 2021. évi mddositasai egy
permanens hibajavitasi folyamat részei, amely gyanithatbéan addig tart, amig
a 2017-ben sebtében G6sszelapatolt Uj biintetbeljarasi térvényt rendbe nem te-
szik - talan a legelején lett volna célszer( tisztességes munkat végezni.

Forras- és irodalomjegyzék
Felhasznalt irodalom

KovAcs Gyula: A Blintet térvénykonyv és a biintetGeljarasi térvény mddosita-
sai. Obsitos Detektivek Lapja 2020/1-4. szam, 9-16. oldal

12 KovAcs Gyula: A Biintetd torvénykényv és a biintetSeljarasi térvény modositasai. Obsitos Detekti-
vek Lapja 2020/1-4. szam, 9-16. oldal.

13 Forras: https://www.jogiforum.hu/publikacio/2021/02/17/a-bunteto-torvenykonyv-es-a-bunteto-
eljarasi-torveny-2020-evi-modositasai/ (2022. januar 31.).

14 KovAcs Gyula: Volt, nincs, és mégis van - Néhany gondolat az orgazdasagrol. Obsitos Detektivek
Lapja 2020/1-4. szam, 17-32. oldal.
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KovAcs Gyula: Volt, nincs, és mégis van - Néhany gondolat az orgazdasagrol.
Obsitos Detektivek Lapja 2020/1-4. szam, 17-32. oldal

Internetes hivatkozasok

https://hvg.hu/itthon/20220105 Nem titkos de nem is nyilva-
nos egyre tobb ketezres dontest hoznak Orbanek (2022. januar 30.)
https://jogaszvilag.hu/szakma/2021-et-is-a-rendeleti-szabalyozas-tulsulya-
jellemezte-es-a-sok-de-rovidebb-jogszabalyok-uraltak/ (2022. januar 30.)
https://magyarkozlony.hu/ (2022. januar 30.)
https://www.jogiforum.hu/publikacio/2021/02/17/a-bunteto-torvenykonyv-
es-a-buntetoeljarasi-torveny-2020-evi-modositasai/ (2022. januar 31.)
https://www.wolterskluwer.com/hu-hu/expert-insights/jogszabalyalkotas-
2021-osszefoglalo (2022. januar 30.)

Jogszabalyok szama 2015-2021

Forras: Jogdszvilag/https://jogaszvilag.hu

A Kormany rendeleteinek szama 2010-2021

Forras: Jogdszvilag/https://jogaszvilag.hu
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Januar 1-jén hatalyba lép&, mddosulé és hatalyat vesztd
jogszabalyok szama 2010-2022
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Szakcikkek
és tanulmanyok

Rovatvezeté: Dr. Kovacs Gyula

Dr. Dékany Dorottya Rebeka'>
Sorozat-biincselekmények az irodalomban*®

Bevezeto és fogalmi meghatarozasok

Napjainkban, a televizidban, a kényvesboltok és a kényvtarak polcain gyakorta
taldlkozhatunk olyan térténetekkel, amelyekben az egyik szerepl6, néhany
esetben a fészerepld, sorozat-blincselekmények elkévetdje. Persze, itt a laiku-
sok tébbsége egy sorozatgyilkost képzel el, s nem feltétlentl mas blinelkdve-
t6t, pedig a sorozatelkovetés/elkovetd kifejezés nem csak a sorozatgyilkosokra
jellemzd, vagyis nem feltétlentil kétheté az emberdléshez. Azonban, hogy pon-
tosan mit is jelent a sorozat-b(incselekmény, mint fogalom, ahhoz el6szér meg
kell vizsgalnunk néhany meghatarozast.

K6znapi értelemben, ha sorozatokrdél beszéliink, akkor egy ismétlédo cselek-
meényre vagy egy cselekvés folytatasara gondolunk, esetleg egymast kovetd
mintazatokra, azonban kriminalisztikai szempontbdl ennél kicsit tébb kell a so-
rozat-blincselekmény fogalmanak hasznalatahoz. Igy nem feltétlentl tekint-
hetd sorozatelkdvetésnek az, ha azonos helyen, példaul egy parkban, azonos
vagy hasonld blincselekményeket kovetnek el viszonylag gyakori jelleggel.
Ugyanis ahhoz, hogy ezt a meghatarozast hasznalhassuk, nem elég az azonos
hely, valamint ugyanolyan vagy hasonldé blincselekmények elkdvetése, hanem
a tettes személyének is egyeznie kell. Tehat a sorozathoz tartozas f6 kritériuma
az, hogy a blincselekmények elkdvetése mogott azonos elkdvetd vagy elkdve-
t6i kor all. Ennek megfeleléen, ha a rendelkezésre allé adatokbdl megallapit-
hato, hogy a huzamosabb idén keresztlil elkdvetett blincselekményeket ugyan-
azon elkovetbk vagy elkovetdi kor hajtotta végre, akkor kijelenthetjiik, hogy
sorozatelkovetbkkel allunk szemben.t”

15 A szerz6 jogasz, blinugyi szakjogasz, féligyintézé a Budapesti Renddr-fékapitanysag (BRFK) Gaz-
dasagi Blin6zés Elleni Féosztalyon (GBEFO).

16 A mii eredeti cime: Sorozat-blincselekmények az jrodalomban - Sorozatelkévetés irodalmi mddra.
Szakdolgozat. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Blinlgyi szakjogasz
szakiranyu tovabbképzés (2021). Konzulens: dr. Kovacs Lajos nya. r. ezredes, rend6rségi fétanacsos,
cimzetes egyetemi docens. Lapunk nyomtatott szamaban a dolgozat els6 két részének szerkesztett
valtozata olvashato (15-30. oldal). Online lapszamunkban a dolgozatot teljes terjedelemben tesszik
k6zzé. Szerkeszt6 lektor: dr. Kovacs Gyula.

17 KovAcs Gyula: A sorozatelkévetés nyomozasa. Glossa Iuridica 2020/3-4. szam, 215. oldal.
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Természetesen az el6bbi meghatarozas mellett a kriminalisztikai szakiroda-
lom szamos mas definiciot is hasznal a sorozatelkdvetés meghatarozasara. Pél-
daul dr. Lakatos Janos Kriminaltaktika cim( m(ivében azt irja, hogy: ,(...) bdn-
cselekmény-sorozatrol akkor beszéliink, ha a rendelkezésre allé adatok alapjan
megallapithatd, hogy folyamatos vagy ismétlédo elkévetésrél, és nem csupan
hasonld, egyedi, egymastdl fiiggetien esetekrdl van sz6”'8. Azaz, az el6bbiek-
bdl kiindulva megallapithatd, hogy a blincselekmények nyomozasa soran min-
denképpen szikséges vizsgalni, hogy azok dsszefiiggnek-e, tehat egy sorozat
részét képezik, vagy bar hasonld, de kilénalld esetekként kezelhet6k. A fenti
fogalommal szemben dr. Barta Endre A sorozatbetérések felderitésének, bizo-
nyitasanak elmélete és gyakorlata ciml munkajaban egy komplexebb megha-
tarozast hasznal. Az emlitett miben a sorozatelkovetés fogalmaba tartozd blin-
tetteket Ggy irja le, hogy azok ,olyan analdg, szandékos, ismétlédé és blinte-
tendé cselekmények, melyeket a motivacio és a cél egysége, valamint a szoros
belsé kapcsolat egyesit™?®. Dr. Barta Endre szerint, a sorozatelkdvetés fogal-
manak meghatarozasa kapcsan olyan blincselekményeket kell gércsé ala ven-
niink, amelyek hasonldéak, mogottik egyenes szandék huzadik, ismétlédo jel-
legliek, s céljuk, valamint motivaciéjuk megegyezik. Tovabba az el6bbi meg-
hatarozast kiegésziti azzal, hogy ezeknek a cselekményeknek blintetendének
kell lennitk, hiszen az azonos, vagy ismétlédéen végzett cselekmények csak a
blintet6jog hatalya ala tartozva vizsgalanddk kriminalisztikai szempontbdl. Pél-
daul, ha valaki naponta eljar egy drogéridba, és minden nap kiprébdlja az ott
kihelyezett termékmintakat, akkor természetesen a tette nem vizsgalhaté bilin-
tetdjogi oldalrdl, mivel ezzel semmilyen blincselekményt nem valdsitott meg.
Azonban ha - az el6bbi példa szerint —, a mindennapos, drogéridba torténd
latogatasai soran a kihelyezett parfumos Givegeket elemeli, akkor egy lopasso-
rozatot fedezhetiink fel, amely mar biintet6jogi megitélés ala esik.

A Rendészettudomanyi szaklexikon ugyancsak hasonléan fogalmazza meg a
sorozat-blincselekmények mibenlétét, azonban a lexikon néhany kilonbséget
is tartalmaz: ,sorozatjellegli blincselekménynek szamitanak, azok az ismétel-
ten elkévetett, hasonld jellegli blincselekmények, amelyeket ésszekapcsolhat
ugyanazon elkévetd, esetleg eszkéz, mdd, motivaltsag, cél vagy a sértetti
koér™?0. A Rendészettudomanyi szaklexikon tehat egy tagabb fogalmat hasznadl
a sorozat-blincselekmények vonatkozdsaban, amely alapjan nem csak az el-
kovetdi kér azonossaga, illetve a cél és motivum egysége esetén beszélhetlink
sorozatelkévetésrdl, hanem akkor is, ha a blincselekmény eszkéze, az elkdve-
tés modja vagy a sértetti kor egyezik meg. Az elébbi meghatarozas viszont
abbdl a szempontbdl problémas, hogy az elkdvet6i kor azonossdga nem egy
vagylagos opcid, hanem konkrétan a sorozatelkévetés f6 kritériuma, mig az
azonos/hasonld eszkoz, elkévetési mod, esetleg sértetti kor tekintetében
ugyan valdszinlsithetd a sorozat-blincselekmény elkévetése, de azonos elks-
vetd vagy elkdvetdk hidnyaban az mégsem allapithaté meg.

18 | AkATOS Janos (szerk.): Krimindltaktika (I. kétet). Budapest, Rendértiszti Féiskola - Rejtjel Kiado,
2004, 93. oldal.

19 BARTA Endre: A sorozatbetérések felderitésének, bizonyitdsanak elmélete és gyakorlata. Budapest,
Rejtjel Kiadd, 2001, 5. oldal.

20 BopA Jozsef (f6szerk.): Rendészettudomanyi szaklexikon. Budapest, Dialég Campus Kiadd, 2019,
504. oldal
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A sorozatelkOvetés megallapitasanal az sem mindegy, hogy tiszta vagy ve-
gyes sorozatrdél van szd. A tiszta, vagy mas néven klasszikus sorozat, akkor
allapithato meg, ha az elkévet6 vagy az elkévet6k azonos blincselekményeket,
altalaban azonos, illetve hasonlé mddszerrel kdvetnek el. Itt példaként hozha-
tok fel az azonos szerszammal (mondjuk drotvagdval) elkovetett bettéréses lo-
pasok, vagy esetleg az azonos modszerrel véghezvitt internetes csalasok (pl.
zsarolo email-ek). Vegyes sorozatrol pedig abban az esetben ejthetlink szét,
ha bar ugyanazon elkévetsi kor tevékenykedik, mégis az elkdvetett blincse-
lekmények, az elkovetés eszk6ze/modszere nem azonos vagy hasonlé. Példaul
az elkovetOk személygépjarmliveket térnek fel, csomagokat lopnak és betoré-
ses lopasokat koévetnek el. Ez utdbbi esetben a nyomozast megneheziti az el-
kovetett blincselekményeknek az azonos elkdvetdi korhoz csatolasa a cselek-
meények kiilonboz6sége miatt.

A fentiekben sz6 esett tehat a sorozat-b(incselekmény vagy sorozatelkovetés
fogalmi meghatarozasairdl, viszont arra még nem adtam valaszt, hogy mindez
hogyan kapcsolddik az irodalomhoz, azaz az altalam valasztott témahoz, ezért
most kitérnék erre is. Minden blincselekmény egy-egy jogesetként kezelendd,
amelyekre a toérvény ismerete, a bizonyitékok megléte, valamint a nyomozasi
cselekmények elvégzése ad megoldast. A tényallasok vizsgalatakor konkrétan
a blincselekmény elkdvetésének torténetét olvashatjuk. Az el6bbi megallapi-
tasbdl kiindulva, ha tlzetesebben megvizsgalunk egy irodalmi mivet, legyen
az regény, novella, vers vagy mese, akkor sok esetben azt vehetjik észre,
hogy ezek a torténetek gyakran ugyancsak valamilyen b(incselekmény torvé-
nyi tényallasanak felelnek meg, vagy ahhoz nagyon hasonlék. Példaul, ha a
Kékszakalli herceg cselekményét vessziik alapul, akkor a szoveg alapjan meg-
allapithatjuk, hogy a cimszerepl6 tobb ember sérelmére elkovetett emberolés?!
megvaldsitdja, hiszen mindegyik feleségét megoli, tehat egyértelmdlen egy so-
rozatgyilkos. Természetesen mas példa is hozhatd a kiil6nb6z6 irodalmi forra-
sokbdl, s6t az is el6fordult, hogy egy valds sorozatelkovet6t ihletett meg egy
irodalmi md, mint példaul Viktor Karamorkov esetében. A maceddn szarma-
zasU Karamorkov egy kozépiskolai didk volt, aki el6szeretettel olvasott Dosz-
tojevszkijt, s az altala elkdvetett emberodlésekkor a Biin és Blinhédés fészerep-
I6jéhez, Raszkolnyikovhoz hasonléan baltat hasznalt.?? Az elébbiek fényében
nem csoda, hogy sok kulféldi egyetem, valamint néhany magyar birésag is
felismerte, miszerint a blintetéjog megértéséhez, illetve a kriminalisztikai is-
meretek elsajatitasdhoz az egyik legjobb mddszer az irodalmi miivek alapjan
eljatszott prébaperek tartasa. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem (ELTE) Al-
lam- és Jogtudomanyi Karanak perjatsz6 kére?3, gyakran nyul irodalmi témak-
hoz, igy példaul eljatszottak a Manderley-hdz asszonya??, és a Ne bantsatok a
feketerigdt?> cim(i mlivek egyes szereplbinek képzelt perét.

21 A Blntet6 Torvénykonyvrél szold 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 160. § (2) bekezdés
f) pontja.

22 DULAI Péter: A médiaerészak és az er6szakos blincselekmények ésszefliggései krimindlpszicholégiai
szemsz6gbdbl - Két kévetkezmény, két sorozatgyilkossag - Szakdolgozat. Budapest, Nemzeti K6z-
szolgalati Egyetem, Rendészettudomanyi Kar, 2020, 25. oldal.

23 Forras: https://perjatszokor.wordpress.com/ (2022.02.02.).

24 DAPHNE du Maurier: A Manderley-haz asszonya. Budapest, Gabo Kényvkiadd és Kereskedelmi Kft.,
2020.

25 HARPER Lee: Ne bantsatok a feketerigét. Budapest, Geopen Koényvkiadd Kft., 2012.
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Ugyancsak emlitést érdemelnek a ,Nyitott Birdsagok™¢ elnevezés(i program
keretében megrendezett perszimulacids jatékok is. E program keretében kerilt
sor példaul 2013-ban a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkaligyi birésagon Hamu-
pip6ke mostohaja ellen folytatott perre?’ vagy 2016-ban az Egri Torvényszé-
ken, 2018-ban pedig a Gy6ri Térvényszéken Ludas Matyi?® perére, valamint
szamos mas, fiktiv mese- vagy egyéb irodalmi szereplé perszimulacidjara.

Jol lathato tehat, hogy mind a tudomanyegyetemek jogi karai, mind az igaz-
sagszolgaltatasi szervek kérében nem ritka eszk6z az irodalom, a jog és jog-
szabalyok ismertetéséhez. Mivel az irodalmi példak széles koérben ismertek,
ezért kivaldan alkalmasak a torvény megsértéséhez vagy betartdasahoz kap-
csolédd példak szemléltetésére. Ahogy Karamorkov, a ,maceddn Raszkolnyi-
kov” esete is mutatta, a nyomozod hatdsagok szamara gyakorta hasznos lehet
az effajta irodalmi ismeret, hiszen a ,mdliveltebb elkbvetékben” felmerilhet az
a lehetGség is, hogy egy-egy irodalmi m( inspiralja vagy ,indokolja” tetteiket.
Osszességében elmondhatd, hogy az irodalom és a jog, valamint az igazsag-
szolgaltatasi és a rendvédelmi munka nem allnak olyan tavol egymastdl, még
ha ezek egy lapon emlitése elsére furcsan is hangzik. Szakdolgozatomban ezen
Osszefliggésekre szandékozom kitérni, valamint szeretnék egyrészt olyan iro-
dalmi m(iveket jogi és kriminalisztikai szempontbol elemezni, amelyekben va-
lamely szerepl6 sorozat-blincselekményt valdsit meg, masrészt olyan valds,
megtortént blineseteket vizsgalni, amelyek valamilyen szempontbdl irodalmi
vonatkozassal is rendelkeznek.

Biin és biinh6dés, avagy irodalmi érdekl6dés a balta irant

A bevezet6ben emlitettem, miszerint a blin-
cselekmények és a sorozat-blincselekmé-
nyek irodalmi vonatkozasait tobb oldalrdl is
vizsgalhatjuk. Egyrészt elemezhetiink olyan
megtortént deliktumokat, amelyek elkovetGi
irodalmi ihletettség miatt, azaz valamely iro-
dalmi md{ hatdsara, abbdl étletet vagy 6niga-
zolast nyerve kovették el a blincselekménye-
ket, masrészt goércs6 ald vehetjik a fiktiv,
nem valds torténetekben elkdvetett sorozat-
blincselekmények tényallasait is. Beszélhe-
tlink még egy harmadik kategoriaroél, amely-
ben a fiktiv, irodalmi m(iként szamon tartott
torténet valds alapokon nyugszik, szerzdjét
valamely vald életben megvaldsitott blintett,
vagy sorozat-blincselekmény, illetve annak
elkdvetbje inspiralta. Ez utébbi kategoridba

, Ly . ) Py Dosztijevszkij (1872
soroland6 peéldaul Keékszakall legendaja, For],és, W,.k,i,gd,a )

26 Forrds: https://birosag.hu/nyitott-birosag (2022.02.02.).

27 Forras: https://birosag.hu/hirek/kategoria/birosagokrol/nyitott-birosag-program-fovarosban
(2021.10.18).

28 Forras: https://www.heol.hu/heves/kek-hirek-bulvar-heves/dobrogi-karteritest-fizethet-697635/
(2021.10.18.) és https://gyoritorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny/20180323/ludas-matyi-is-
met-vadlottak-padjan (2021.10.18.).
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amelynek cimszerepl6jét az irodalomkutatdk tobb, valoban élt személlyel is
azonositjak. Kékszakall torténetére kés6bb térnék ki részletesen, most azon-
ban az els6 kategéria, azaz az ,irodalmi mivel6dés” hatasara elkdvetett soro-
zat-blincselekmények témajat teszem vizsgalat targyava.

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij Blin és blinhédés cimi regényét 1866-ban
adtak ki, amely mar megjelenésekor megosztd figyelmet kapott. Az olvasdk
kozott viszonylag hamar népszer(ivé
valt, mig a kritikusok inkabb biralattal
illették a regényt.?® Mindenesetre az
bizonyos, hogy napjainkban az egyik
legmeghatarozobb irodalmi miként
tartjak szamon. A konyv torténete sze-
rint, egy Pétervaron élo, fiatal egyete-
mista Rogyion Romanovics Raszkolnyi-
kov kidolgoz magaban egy elméletet az
LUbermensch” személyekrél, akik bar-
milyen blintettet elkévethetnek céljaik
megvaldsitasdhoz, hiszen magasabb
megitélés ala tartoznak mint az atlag-
ember, igy blinhédnitik sem kell. Napo6-
leont is az elébb emlitett személyi
kérbe sorolja, valamint sajat magat
szintén Ubermenschnek tekinti.

DOSZTOJEVSZKU

SZEREPLOK:

FG18p Zsigmond
Tanczos Tibor
Dariday Rébert Krancsey Mariann

BRueiney el gL Raszkolnyikov anyagi gondokkal kiizd,
SRtk LAles RaEvars V. GUSZEV ES ;s gz ’ ’ P
R L Pataky Erzsi TURIAN ‘GYORGY a csaladjara sem szamithat, mert 0k
Szerencsi Hugo B abaglnen VOROS 1ASZLO sem s rdr k y t |h t,
o jomdduak, ezért elhatarozza,
SaniThemy R TURIAN hogy meg0li az uzsoras asszonyt, aki-
S YOROY nek tartozik. Ugy itéli meg, a tette he-
lyes, ami egy kocsmai beszélgetés ki-
Kamaraszinhazi plakat hallgatasanal még jobban beigazold-

Forras: Magyar Nemzeti Digitélis Archivum

dik. A regényben ugyanis filtanudja
egy didk és egy tiszt beszélgetésének, amely soradn az ismeretlen didk altal
megfogalmazott gondolatok a sajat gondolatait echézzak: ,Old meg a vénasz-
szonyt, vedd el a pénzét, hogy aztan az egész emberiség javat, a kézérdeket
szolgald vele! Mit gondolsz, nem egyenliti ki a paranyi, egyszeri blint ezer jo-
tett? Egy €életért - ezer élet, amit kimentettél a zillésbbl, mocsokbdl. Egy meg-
hal, hogy szazan élhessenek helyette. Igazan egyszerl(i matematika! Es mit
jelent az egésznek a mérlegén egy ilyen hektikas, buta, komisz vénasszony
élete? Annyit, mint a tetlié vagy a svabbogaré, s6t még annyit se, mert ez a
vénasszony sokkal kartékonyabb, megmérgezi a masok életét, gonosz.”3° A
vita soran, mikor a beszélget6 partner megkérddjelezi a didk altal elmondotta-
kat, ugyancsak Raszkolnyikov elméletének foszlanyai készénnek vissza: ,A ter-
mészetet is javitani, iranyitani kell, anélkll belefulladnank az eléitéletekbe.
Anélkil egyetlen nagy ember se szliletett volna. >>Koételesség, lelkiisme-
ret<<... egyre ezt halljuk.”?! Ezt kévetGen, a vitaban érvels didkkal elletétben,

2% Forras: https://mek.oszk.hu/01300/01391/html/vilag119.htm (2022.01.31.).

30 DoszToIEVSZKI), Fjodor Mihajlovics: Biin és blnhddés. Vildgirodalom remekei sorozat. Budapest,
Eurdpa Konyvkiadd, 1964, 69-70. oldal.

31 DoszTOJEVSZKL) i. m. 69-70. oldal.
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Raszkolnyikov valdban elhatarozza magat a gyilkos tett véghezvitelére, ame-
lyet gondosan megtervez. Kifigyeli az uzsoras asszony szokasait és minden-
napjait, majd mikor annak testvére hazon kivil van, elszanja magéat a cselek-
vésre, és ,baltat allit” az 6regasszony fejébe. Arra azonban nem szamit, hogy
az 6regasszony testvére, Lizaveta varatlanul megjelenik a lakasban, igy Rasz-
kolnyikov kénytelen vele is végezni, amely tettét mar kevésbé tudja 6nmaga
felé megindokolni, és emiatt meghasonlik. A kényv tovabbi oldalain Raszkol-
nyikovnak a blintudataval vald viaskodasat, valamint a kettGs gyilkossag miatti
nyomozas mozzanatait kdvethetjliik nyomon egészen addig, mig Raszkolnyikov
vallomast nem tesz, és elitélik.

Dosztojevszkij mlive — mondanom sem kell - tébb embert megihletett, de
sajnos az ihletettség nem minden esetben volt irodalmi vagy m(ivészeti szem-
pontl. Polgar Andras 1989-ben irt Kéjgyilkos cim(i kbnyve a birdsagi szakban
kapcsolédik be Kovdcs Péter, azaz a martfli rém Ggyébe, és dr. Szabd Zoltan
nyomozdlgyész, valamint a bird feljegyzései alapjan dolgozza fel a térténe-
tet.32 A dokumentumregényben szerepel, hogy az 1963-ban tortént tamadasa
el6tt Kovacs Péter a nevelt fidval otthon nézte a televizidt, amelyben éppen a
Blin és blinh6dés szinpadi valtozatat vetitették. Kovacs Pétert, allitasa szerint,
Raszkolnyikov baltas jelenete késztette aznap erdszakos cselekmény elkove-
tésére.33 Kovacs Péter esetében azonban nem a regény mondanivaldja volt az
emberolés kivaltd oka, hiszen az altala elkdvetett blintetteket mas regények-
kel, valamint filmekkel is indokolta, igy valészinlsithet6, hogy ebben az eset-
ben a konyvek és filmek erGszakos jelenetei inkabb buzditasul, mintsem iga-
zolasul szolgaltak szamara.

A macedon Viktor Karamarkov eseté-
ben Dosztojevszkij, illetve a Biin és
blinh6dés hatdsa mar sokkal erlsebb
volt. Karamarkovot 2009. oktdber 27-
én tartéztattdk le tobb né megtama-
dasa, valamint négy n6 megodlése mi-
att.3* Karamarkov valdban szerette
Dosztojevszkij — regényét, valamint
rendkivil hasonlitott Raszkolnyikov ka-
rakteréhez.3> A maceddn rend6rség a
letartéztataskor Ugy jellemezte Kara-

Viktor Karamarkov markovot, mint ,intelligens fiatal férfi,

Forrds: Makfax (Makgpakc) els6generaciés kézépiskolai didk, aki
Dosztojevszkijt olvas, és azzal a mddszerrel gyilkol, mint ahogyan azt Raszkol-
nyikov tette”36, Kés6bb kiderllt, hogy Karamarkov mentalisan instabil anyjaval
nétt fel, apja koran meghalt, igy zarkézott, maganyos, az idésekkel szemben
tisztelettudé fiatalemberként ismerte mindenki, akinek csak kisebb lopasok és
kabitészerfogyasztés szaradt a lelkén. Ahogy a fenti rend6rségi jellemzésbdl is
latszik, tényleg sok hasonldsag fedezhet6 fel Raszkolnyikov figurdjaval. Hiszen

32 pyLAr i. m. 13. oldal.
33 PoLGAR Andras: A kéjgyilkos. Dokumentumregény — Egy kéjgyilkossdg anatémiaja. Szekszard,
Babits Kiadd, 1989, 183. oldal.

34 Forras: https://peoplepill.com/people/viktor-karamarkov (2021.10.22.)
35 Forras: https://en.wikipedia.org/wiki/Viktor Karamarkov (2021.10.22.)
36 Forras: https://makfax.com.mk/makedonija/109986/ (2021.10.22.).
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mind Raszkolnyikov, mind Karamarkov diakok, akik intelligensek és olvasottak,
valamint egyikliket sem veti fel a pénz, tovabba maganyosan, az emberektdl
elvonultan élik az életiket. S bar Dosztojevszkij hése nem él drogokkal, még-
sem mondhatjuk azt, hogy nincs hasonlésag koéztiik: valdszinlileg a macedon
didk ezért is azonosult oly mértékben a regény szereplGjével, hogy az altala
elkovetett emberdlések eszkézéll baltat hasznalt.

Viktor Karamarkov 2009 februarja és oktdbere kozott tobb, 69-83 év kozotti
not tdmadott meg Szkopjéban baltaval, amely tdAmadasok négy esetben halal-
lal végzodtek. A blincselekmények idején Karamarkov 28 éves volt, s nem ren-
delkezett olyan kirivé tulajdonsaggal, amely gyanus lehetett volna az aldozatok
szamara. Erre épitette az elkdvetési mddszerét is, mivel a tdmadasok el6tt
mondvacsinalt okokkal bekopogtatott a kiszemelt személyekhez, majd mikor
azok ajtot nyitottak és beengedték a hazukba/lakasukba, a nala 1évd Ujsagpa-
pirba csomagolt baltaval tobbszér lesujtott az aldozataira. Amikor ugy itélte
meg, hogy az aldozat mar nem kel fel, beliilrél kulcsra zarta a bejarati ajtot,
majd a foldon Iévé testrdl leszedte az ékszereket, s a lakasban is 6sszegy(j-
totte a kisebb értékeket. Az igy szerzett ékszerek eladasabdl szarmazo pénzen
kabitoszert vett.

Karamarkov esetében - a martflii
rémmel ellentétben -, nem allt fenn
szexualis jellegl inditék, csak a ha-
szonszerzés, valamint a kabitoszer-
fuggdségének kielégitése tartozott a
céljai kozé. A pszichiatriai szakértd
szerint, Karamarkov képes volt fel-
mérni tettei sulyat és azok kovetkez-
meényeit, még a kabitdszer/pszichoak- /6" G .
tiv anyagok hasznalatakor is, ugyanis Raszkolnyikov
kihallgatdsan kivaléan emlékezett a Forrds: Ectopolis Magazin
blincselekmények részleteire, tehat tisztaban volt azzal, amit tett, akarcsak
Raszkolnyikov. A k6z0s pont Dosztojevszkij hésének karakterével a blincselek-
mények elkovetése utdn érzett blntudatban mutatkozott meg, mivel Kara-
markov minden tdmadasa utan a templomba ment imadkozni, s6t az utolsd
emberolését kovetben gyonni is szeretett volna. Valamint Raszkolnyikovhoz
hasonldan, szintén eljatszadozott az 6ngyilkossag gondolataval, s megproébélta
tuladagolni magat.3” Karamarkov esetében ugyan nem 14 nap telt el, mint a
regényben, valamint nem adta fel magat a rendG6rségen, amikor lopas miatt
egyszer mar elkaptdk, mégis azt kell megallapitanunk, hogy viszonylag sok
hasonlésagot fedezhetlink fel a regény szerepl6je és Karamarkov személye
kozott, amelyek valodszinlileg tobbnyire tudatosak, néhany esetben pedig a
véletlen mivei.

Megjegyzendé tovabba, hogy Karamarkov nem egyszeri alkalommal 6lt, va-
lamint tobb, kisebb értékre elktvetett lopas és kabitdszerbirtoklas szintén a
blnlajstromat gyarapitja, mig Raszkolnyikov egyszeri elkovetd. Karamarkov
esetében felmerllt még inditékként az anyja irant érzett megvetése, és a
hozzad fliz6d6 viszonya, ami inkabb Robert Bloch Pszicho®® cim{ regénye

37 DULAT i. m. 24-30. oldal.
38 BLocH, Robert: Pszicho. Budapest, Partvonal Kényvkiadd, 2011.
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foszerepléjének, Norman Batesnek az inditékaihoz hasonlithatd. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy Karamarkov, a pszichiatriai szakérté szerint, épelméjl volt
a gyilkossagok elkévetésekor, s igy Norman Bates-szel ellentétben, 6t élet-
fogytig tartd szabadsagvesztésre itélték, s nem elmegyodgyintézetben helyez-
ték el. Dosztojevszkij Raszkolnyikovja pedig szibériai munkataborba kerllt tet-
tei kovetkezményeként.

Amennyiben a magyar jog alapjan szeretnénk megitéini a fent ismertetett
blincselekményeket, akkor a Btk. 160. § (2) bekezdésében foglaltak lennének
az irdnyadok. Viktor Karamarkov (gyében az emberolés tobbszorésen mindsi-
tett esete, azaz elGre kitervelten, nyereségvagybol, tobb ember sérelmére el-
kovetett emberélés blintette forog fenn, amely halmazatban allhat a Btk. 178.
§ (6) bekezdésében meghatarozott kabitdszer birtoklasaval. Megallapithato te-
hat, hogy Magyarorszagon sem sokban térne el a ,maceddén Raszkolnyikov”
blintetése, mivel cselekménye tiz évtdl hisz évig terjed6 vagy életfogytig tartd
szabadsagvesztéssel blntetendd.

Végezetil a téma kapcsan még roviden szot kell ejtenem arrél, hogy az em-
berdlés, mikor szamit sorozat-blincselekménynek vagy kéznapi médon fogal-
mazva sorozatgyilkossagnak. Egy 2014-es meghatarozas a kévetkezdképpen
fogalmaz: ,Két vagy tobb, forenzikusan kapcsolédd szandékos vagy nem szan-
dékos gyilkossag, melyek egyazon elkévetbhéz kéthetbek, idében elkiiloniil-
nek, és amelyek elsédleges motivuma a személyes kielégiilés™°. E definicid
szerint, legalabb két ember megoélése szilkséges ahhoz, hogy sorozatgyilkos-
sagrol beszéljink, ami mind a Bdn és blinh6désben, mind Viktor Karamarkov
esetében adva van. A meghatarozas azonban azt is kimondja, hogy az ember-
Oléseknek idében el kell kalonilniik egymastdl, azaz, ha egy idében koveti el
valaki a cselekményt, akkor az mar nem tartozik e fogalom ala. Itt kérdéses,
hogy pontosan mennyi idének kell eltelni ahhoz, hogy azt ,id6ben elkiilénilt”
cselekménynek tekinthesslik, hiszen Raszkolnyikov nem sokkal az els6é ember-
Olés utan sujt le masodik aldozatara, viszont annyi id6 eltelik, hogy azt allit-
hassuk, a két cselekmény nem ugyanabban az idGben torténik. Viktor Kara-
markov esetében azonban nem all fenn ilyen probléma, mivel aldozatait k-
16nb6z6 napokon tamadta, illetve 6lte meg. A hivatkozott meghatarozas azon-
ban még tartalmaz egy elemet, amely kérdéses, hogy mindkét példaval 6sz-
szefliggésben fenn all-e, mégpedig a személyes kieléglilés motivumat. Itt meg
kell vizsgalnunk, hogy az elkdvet6k, milyen okbdl/indokkal, vagy cél elérése
érdekében kovették el a blincselekményeket. Raszkolnyikov esetében moti-
vumként emlitheté a haszonszerzés, azonban az aljas indok sem kizarhato,
mert bar egyik oka a blin elkbvetésének a pénzhiany, azonban a sajat elméle-
tének letesztelése is ugyanolyan fontos szamara, s valdjaban ez utdbbi

3 NAGY Zsanett: Sorozatgyilkosok: egy fogalmi meghatdrozas problémdai. Doktori Mlhelytanulma-
nyok. Gyér, Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2015, 175-179. oldal;
ADIORLOLO, Samuel — CHAN, Heng Choon Oliver: The Controvers of Defining Serial Murder: Revisited.
Agression and Violent Behavior 19. Elsevier Ltd. 2014, 490. oldal. A szerkeszt6 megjegyzése: azt
gondolom, Nagy Zsanett mlivében szerepl6, és a szerzd altal hivatkozott Adjorlolo - Chan-féle idézet,
pontosan a legrosszabb sorozatgyilkossag-definicié - és nem a misztikus, egyben nehezen értelmez-
het6 ,forenzikus kapcsolat” miatt (nota bene: ,a forenzikus tudomany blinlgyi tudomanyt vagy tér-
vényszéki tudomanyt, netan igazsagigyi tudomanyt jelent” — BobA i. m. 204. oldal). A probléma
gyokere a ,nem szandékos”, vagyis a gondatlan elkévetésben rejlik, ugyanis kriminalisztikai értelem-
ben véve gondatlanul blincselekmény-sorozatot nem lehet elkdvetni (ez fogalmilag ugyanugy kizart,
mint a gondatlan blincselekmény el6készllete vagy kisérlete).
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igazoldsa munkal benne jobban. Viktor Karamarkov szeme el6tt viszont inkabb
a haszonszerzés és a haszon révén szerezhetd kabitdszer lebegett célként.
Ugyanakkor mind Raszkolnyikov, mind Karamarkov esetében elmondhatd,
hogy a blincselekményt kivalté indok a személyes kieléglilésuk volt. Raszkol-
nyikov vagyalma az volt, hogy 6 maga is az ,libermensch” kategériaba tartoz-
zon, mig Karamarkov a blincselekménybdl szerzett haszon felhasznalasaval ki-
vant hozzajutni a napi kabitészeradagjahoz. Amennyiben a ,,maceddn Raszkol-
nyikov” kapcsan azon tedriat vesszik figyelembe, ahol mozgatérugdként az
anyjaval valo kapcsolata szolgalt az emberdélésekhez, akkor a személyes kielé-
glilésen az anyjahoz hasonld n6kon allt bosszat kell értentink. Amennyiben a
magyar blintet6jogi fogalmat vesszlik gércsé ala, akkor a Btk. 160. § (2) be-
kezdésének f) pontja lesz az iranyado, azaz t6bb ember sérelmére elkovetett
emberdlés mindsitett esete. A blincselekmény befejezettségéhez legalabb két
ember haladlanak bekovetkezése szlikséges.*® Ez a fogalom tehat sokkal keve-
sebb kritériumot tartalmaz, ezért a fent részletezett esetek mind e meghata-
rozas ala sorolhatdk. Azt azonban célszerl és sziikséges leszogezni, hogy
amennyiben a kett6bdl az egyik 6lési cselekmény er6s felindulds hatasara tor-
ténik*!, akkor nem allapithaté meg a tébb ember sérelmére elkdvetett ember-
Olés tényallasa. Az er0s felindulasbdl elkévetett emberdlés kérdése viszont itt
nem vizsgalando, mivel Raszkolnyikov masodik aldozata azért halt meg, hogy
ne derlljon fény az els6 gyilkossagra, igy inkabb az aljas indok vagy cél*? ha-
tarozhaté meg motivacidoként, és nem az ijedtség miatt bekovetkezett tudat-
sz(ikllés*3,

A blntet6jog viszonylag tagan fogalmaz, azonban a kriminolégusok inkabb
tobb kiilonbdz6 meghatarozast hoztak létre. Az angolszasz kriminoldgia szerint
példaul megkulonboztethetiink tomeggyilkosokat, amokfutdkat, valamint so-
rozatgyilkosokat. A tdmeggyilkossag fogalma a kovetkez6képpen értendd az
angolszasz terlileteken: négy vagy tobb ember sérelmére elkdvetett ember-
0lés, mely cselekmények egyazon helyen és idében jonnek létre. Mig az amok-
futdk fogalma ezzel ellentétben akkor hatarozhaté meg, ha a négy vagy tébb
ember sérelmére elkévetett emberolés kilonbozd idében (bar szoros 6sszeflig-
gésben az el6z6 tettel), valamint kilonb6zd helyeken torténik. A sorozatgyil-
kossag fogalmahoz, mar kevesebb aldozat is elég, szam szerint ketté vagy
harom, ugyanis a kriminolégusok véleménye ebben a tekintetben nem egyezik.
Az FBI* viselkedéskutatéi még annyival kiegészitik a definiciot, hogy a soro-
zatgyilkossag megallapitasahoz az elkOvetésnél egyfajta kézjegy, azaz egy
~moduskép” is szlikségeltetik. A meghatarozasnal tehat nem elég az aldozatok
szama, hanem az emberdlések 6sszekoté elemeként jelen kell lennie valami-
lyen ismertet6jegynek, amely az elkovetbre, vagy elkdvetdkre utalhat.*>

40 KARsAI Krisztina (szerk.): Kommentar a Biintet6 Térvénykényvhéz, Budapest, Complex Kiado,
2013, 314. oldal.

41 Erds felinduldasban elkdvetett emberélés (Btk. 371. §).

42 Btk. 160. § (2) bekezdés c) pontja.

43 A szerkeszté megjegyzése: Nem gondolom, hogy az ,ijedtség”, amiért az els6 emberdlést ,lelep-
lezték”, méltanyolhato6 ok lenne. Lasd: Karsai i. m. 316-318. oldal. i

44 FBI (Federal Bureau of Investigation): a Szévetségi Nyomozé Iroda az Amerikai Egyesult Allamok
(USA) szbvetségi szintli nyomozdszerve. A legkiterjedtebb nyomozasi jogkorrel és legszélesebb kor-
ben m(ikod6 szovetségi rendori szerv, alarendeltségét illetéen a Department of Justice, azaz az Egye-
stlt Allamok Igazsagiigyi Minisztériuma ald tartozik. Forras: https://www.fbi.gov/ (2022.02.03.).

45 NAGY i. m. 180-181. oldal.
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Véleményem szerint a kézjegy keresése, illetve megallapitdsa sok esetben
tényleg célravezetd lehet, féleg, ha az elkdvets csak egy személy, és nem cso-
portban tevékenykedik. Mivel minden sorozat alapja valamilyen mintazat vagy
azonos elem, igy ezek felkutatasa mindenképpen ajanlott a nyomozas elbre-
haladasahoz. Itt jon képbe a blin6z6i perszeverancia elmélet, amely szerint a
blin6zdk tébbnyire kialakult szokasaikhoz, illetve jol bevalt mddszereikhez ra-
gaszkodnak.4® Természetesen ez az elmélet csak egyes esetekben lehet helyt-
allé, mivel nem minden elkévetd, vagy blinszervezet ragaszkodik ugyanazon
modszerekhez, f6leg jelen korunkban
nem, amikor az elkdvetési modszerek
skaladja sokkal szélesebb, mint par év-
tizeddel vagy évszazaddal ezel6tt. Min-
denesetre a fenti példaink épp beleille-
nek ebbe az elméletbe, mivel mind a
fiktiv elkovetd, mind a valdsagban lé-
tez6 gyilkos ugyanazon maddszerrel 0lt,
az aldozatok pedig mind (maganyos)
A lélek mégiscsak vétét kidlt” nék voltak. A fenti fogalmakat latva
Forrds: Ectopolis Magazin észrevehet6, hogy az idd, a helyszin és
a sértettek szama nem mindig azonos elv szerint vizsgalandd. Ha az id6t és a
helyszin kérdését jarjuk korul, akkor lathatjuk, hogy az egyik fogalmi megha-
tarozas az azonos helyen, azonos idOben elkdvetett cselekménysorozatot sem
veti el, mig a masik fogalom a kil6nbz6 helyszinen, de mindenképpen kilén-
b6z6 id6ben elkovetett cselekményt foglalja magaban. Igy kérdésként meril-
het fel, hogy valéban sziikség van-e az elkilonul6 helyszinre és id6re ahhoz,
hogy sorozatcselekményt allapithassunk meg. Allaspontom szerint, a valasz
az, hogy nem. Ahogy a bevezet6ben is irtam, s ahogy a magyar jog is érvel,
az azonos id6 és hely képezheti a sorozat részét, mivel éppen ez adja meg a
mintdzat jelleget. Persze, ez még 6nmagaban kevés, ugyanis az elkdvet6-
nek/elkovetbknek is egyeznilik kell, mert ha az elkdvetdk vagy elkévet6i kor
nem egyezik, akkor maximum ,mdsolékrél”, azaz utanzokroél beszélhetiink,
akik bar szintén lehetnek sorozatelktvetdk, tetteik mégsem vonhatdk Gssze,
targyalhatdk egy ligy részeként, hanem csak kilon-kulon.

Az utolsé megvizsgdlando kérdéskor, a sorozatgyilkos személyének vagy
személyi kérének megallapitdsa kapcsan, a sértettek szamara vonatkozik. A
kérdés tehat, hogy hany aldozat utan allapithatunk meg sorozatgyilkossagot.
Ahogy fentebb lathatd, kettétdl négyig terjedhet a minimum szédm. Ha a ma-
tematikai torvényszerliségek alapjan vizsgalnénk a fogalmat, abban az eset-
ben a harom lenne az idedlis szdm, mivel a matematikaban annyi kell egy
sorozat megallapitasahoz. A harom e tekintetben valéban megfelel6 szamnak
tlinik, azonban amennyiben a hdrmas szamot alkalmazzuk a fogalmi elhataro-
las alapjaként, akkor mi torténik abban az esetben, ha nem az elkévetén mulik,
hogy a két sikeres elkbvetés utan a tébbi meghilsul, vagy akkor, ha abban
megakadalyozzak? Hiszen tervben volt az elkdvetés, valamint valdszinlleg el6-
késziilet, esetleg mar kisérlet is tortént az tigyben. A kisérlet esetén talan vi-
lagosabb a kép, mivel az blinteté anyagi jogilag ugy tekinthetd, mintha vég-
hezvitte volna a cselekményt, azonban az el6készililet mar mas lapra tartozik.

46 KovAcs i. m. 223. oldal.
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Ez utébbi ugyanis az enyhébben biintetendd, mivel az el6késziileti cselekmé-
nyekkel nem valdosul meg az emberolés egyik tényallasi eleme sem. Az ehhez
hasonld kérdések és tényallasok kapcsan uUgy vélem, hogy a két sértett utan
sem zarhato ki a sorozatelkévetés, azonban ennek meglétét minden egyes
lgyben - az eset 6sszes korlilményeire tekintettel — vizsgalni kell.

Egy japan szekta pszicho-histériaja és a Biblia

Az eddigiekbdl kiindulva azt gondolhatnank, hogy csak az er6szakot tartalmazoé
irodalmi m(vek valthatnak ki olyan hatast, ami egyes embereket blincselek-
meény elkovetésére 6sztonoz. Ez azonban nem feltétlendl igaz. Vannak embe-
rek, akik barmiben képesek rejtett Gizenetet, 6nigazolast talalni, igy nem meg-
lep8, hogy Isaac Asimov Alapitvany-trilégidja egy japan terrorszervezet sza-
mara szintén ilyen jellegli mondanivaldval birt. Asimov Alapitvany-torténetei
el6sz6r magazinokban jelentek meg, majd 1951-ben kényvként is napvilagot
lattak. A torténet a tavoli jovében jatszddik,
Ugy a Galaktikus Kor (a tovabbiakban: G. K.)
12.067-ben. A kényv cselekménye szerint, a
Galaktikus Cséaszarsag egyik matematikusa,
Hari Seldon egy altala feltaladlt tudomanyag-
gal, a pszicho-histériaval megjésolja a Galak-
tikus Birodalom pusztuldsat, az ezt kovet6
30.000 évig tarté polgarhaborukat, pusztu-
last és barbarsagot. Hari Seldon azonban el6-
all egy tervvel, ami szamitdsain alapulva
1000 évre csokkentené ,az elkévetkezendd
sotét id6ket”. Ezt a tervet a csaszar, valamint
a Kozponti Bizottsag elé tarja, és amikor en-
gedélyt kap a megvalédsitasra, szamlizetésbe
vonul a Terminus nevl bolygoéra. A Terminu-
son alapitja meg az Els6 Alapitvanyt, a maso-
dikat pedig a Galaktikus Birodalom k&zpont-
jaban, a Trantoron hozza létre. A kényvek
cselekménye tobb évszazadot foglal magaba,
de kozponti elemei mindig Hari Seldon
Alapitviny — kényvborité pszicho-histériaja és az Alapitvanyok. A ma-
Forrés: Book24 sodik kotetben egy anomalia, az Oszvér?” fi-
guraja is helyet kap, aki kicsit eltériti a torténéseket a pszicho-histéria altal
megrajzolt linearis Utrdl.48 Ez a kényv egy tobb évszazadon ativeld sci-fi, amely
a Biin és biinh6déshez hasonldéan szamtalan feldolgozast és kiadast megélt
mar, de ahogy a mondas tartja: a népszer(iségnek ara van: egy japan szekta-
vezér ugyanis erre a m(ire épitette kés6bbi terrortamadasait.

47 A szerkeszt8 megjegyzése: az Oszvér egy kitalalt mutédns személy Isaac Asimov Alapitvény-soro-
zatdban. Kulonleges képességekkel rendelkezé ember, akinek megvan a hatalma arra, hogy ,bele-
nyuljon” masok elméjébe, és atalakitsa az érzelmeiket, legyen sz6 egy kuldnallo érzésrél vagy az
illeté 6sszes mély és felszines rezdllésérdl. Ezt a képességét arra hasznalja, hogy az embereket a
sajat igye mellé allitsa. Forras: https://hu.wikipe-

dia.org/wiki/%C3%96szv%C3%A9r (reg%C3%A9nyh%C5%91s) (2022.02.04.).

48 Asimov, Isaac: Alapitvany-trilégia. Budapest, Gabo Kényvkiadd, 2003.
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Aszahara SO0ko-t%°, a kés6bbi Aum Shinrikyo nev(i szekta vezérét 1981-ben
itélték bortonblintetésre engedély nélkuli gydgyszergyartasért és ellendrizetlen
gyogyszerek eladasaért. Aszahara a bortonben kezdett el érdeklédni a vallas

irant, és szabadidejét vallasi koncep-
ciok tanulmanyozasara forditotta. Sza-
badulasat kovetben, 1984-ben vallasi
szektat alapitott, amelyet 1989-ben a
Tokidi FOvarosi Kormany vallasi tarsa-
sagként hivatalosan elismert. Aszahara
vallasi tarsasaga egy szerzetesrendhez
hasonléan mlkodott, azonban itt a be-
Iépésnek nem volt feltétele a specialis
képzettség, laikusok is csatlakozhat-
tak. Mivel a szektavezér tobb vallasi
ideoldgiat tanulmanyozott a bérténben,
igy a szekta reklamjait és hirdetéseit -
Aszahara S6ké amelyek a tévében és kiilonboz6 Gjsa-
Forrds: Bloomberg.com gokban, magazinokban jelentek meg -
tudatosan ezen ideoldgiakra épitette, s magat gyakran Jézushoz hasonlitotta.
Szamos vallasi konyv volt rd nagy hatassal, s a Bibliabdl is sokat meritett,
azonban nem csupan a vallast és annak tanait hasznalta fel az altala hirdetet-
tekhez. Asimov Alapitvany-trilégidja szintén megihlette®®, ugyanis az Aum
Shinrikyo szekta vezetéi altal kitervelt és megvaldsitott, 1995. marcius 20-i
tokidi metréban végrehajtott terrortdmadas otletét Asimov miive szolgaltatta.
A konyv cselekményében ugyan nem szerepel metroban elkévetett gaztama-
das, viszont vilaghaborut emlitenek benne, ami egy idére s6tétségbe taszitja
azt a birodalmat, amely egy évezred multaval — akar a FOnixmadar hamvaibdl
- tdmadna fel. A szekta célja a tamadassal, valami hasonld koncepcié megva-
|ésitédsa volt. A tdmadast az USA-ra akartak fogni, kirobbantva ezzel egy ame-
rikai-japan haborat, amely késGbb a szekta vilaguralmahoz vezetett volna.>!

Konkrétan tehat a regénybeli Masodik Alapitvannyal azonositottdk magukat,
ami a kényvben a pszicho-histéria altal felvazolt terv végéig rejtve marad, am
a megjosolt évezredet kévetben uralmi pozicidt szerez, azt megel6zéen pedig
a szinfalak mo6gul irdnyit.52 A tokidi metrdban toértént terrortamadas kovetkez-
tében tizenharom ember életét vesztette és tobb mint 6tezer ember megsériilt.
Nem sokkal a tdmadast kovetben a japan renddérségnek sikertlt felfednie a
szekta teljes tevékenységét, és annak vezetdit, valamint a jelentésebb felada-
tokat végzé tagokat elfogtdk. Mint kiderllt, a szekta tevékenysége mar az

49 Aszahara Soko [FFIR &5 (Asahara Shoko) 1955. marcius 2. - 2018. julius 6.], szlletett Macumoto
Csizuo [#AK ##%k (Matsumoto Chizuo)], az Aum Shinrikyo japan vilagvégevard kultuszcsoport ala-
pitdja. Aszaharat elitélték az 1995-6s tokidi metrd elleni haldlos szarin-gaztdamadasaért, és szamos
mas blincselekmény elkdvetésében is részt vett. 2004-ben halalra itélték, de a kivégzés végrehajta-
sat 2012 majusaban elhalasztottdk az Aum Shinrikyo tagjainak tovabbi letartéztatasa miatt. Kivég-
zésre 2018. julius 6-an kertlt sor. Forras: https://artsandculture.google.com/entity/m0g08w?hl=hu
(2022.02.04.).

50 Forras: https://fidelio.hu/konyv/konyvek-amelyek-buntenyeket-inspiraltak-es-egy-ami-megol-
dott-egyet-547.html (2021.10.24.).

5! Forras: https://pecsiegyetemistakmagazinja.hu/hires-szektak-es-remtetteik-3-resz/
(2021.10.24.)

52 AsiMov i. m. 561-565. oldal.
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1980-as évek végén visszatetszést keltett, mivel a jelentkezdket becsaptak,
azoktdl pénzadomanyokat erészakoltak ki, a csoportot elhagydkat pedig jogel-
lenesen fogva tartottak. 1989-ben végeztek egy, a szekta tevékenységét kri-
tizaldé és tamadd Ugyvéddel és annak csaladjaval. 1994. janius 27-én civilek
ellen hajtottak végre szarinnal®3 vegyifegyver tdmadast. 1995. februarjaban
Karija Kijosit, a szekta volt tagjat elraboltdk, majd megolték. A szektarol kide-
riilt tovabba, hogy tobb LSD, és metamfetamin, valamint kdolaj tartalmu igaz-
sagszérum-labort is Gizemeltettek, valamint szamos vegyi fegyver is el6kerlt
a kultusz kozpontjanak atvizsgalasakor. Az Aum Shinrikyo szekta Aszahara
S6ko-val az élén 1980-tdl blinszervezetként tevékenykedett, majd 2007-ben
tobb orszag hivatalosan terrorszervezetté nyilvanitotta.

Az Alapitvany-trilégian kivil Aszahara S6ko-t egy masik irodalmi m{ is meg-
ihlette, méghozzad nem mas, mint a ,Kényvek kényve”, a Biblia. A Szentiras
tanaira valé hivatkozas nem egyedi eset: egyszer allitdlag Hitchcock is azt
mondta a m(iveit biradloknak, hogy: ,a statisztikdk szerint a legtébb sorozat-
gvyilkos a Bibliat olvassa kézvetleniil a tette elkévetése elbtt, igy az a legveszé-
lyesebb alkotas™4. Vald igaz, tbbben érveltek mar a Bibliaval, amikor tetteik
mentegetésére kerllt sor, viszont az nem valdszin(i, hogy minden erre hivat-
kozd elkovetd valdban jartas volt a Szentiras ismeretében. Aszahara nem tar-
tozott ez utdbbi elkdvetdi kérbe, hanem abba, akik ténylegesen olvastak a Bib-
liat. Az 1992-ben kiadott, altala publikalt alapitdémiben magat Krisztusnak, va-
lamint ,Isten Baranyanak” nevezte. Nyilatkozatai szerint, feladata Krisztushoz
hasonldéan az lett volna, hogy magara vegye a vilag b(lineit. Még a vilagvége
utanra szant tervét is ,Megvaltas-terv”-nek nevezte. A Bibliabdl nagy jelent6-
séget tulajdonitott még a Jelenések Kényvének, amely valészinlsithetéen jél
beleillett utdpisztikus jovendoléseibe.

Osszegezve a leirtakat: lathatd, hogy az Aum Shinrikyo nev(i szekta tagjai a
vegyes sorozatelkoveték korébe sorolanddk, mivel az elkoévet6i kér ugyan
megegyezik, azonban a tevékenység vonatkozasdban a blincselekmények, a
maddszer és az eszkdz mar nem azonos. A bevezetdben leirtakkal szemben, itt
a blincselekmények kiilonb6z0sége csak kezdetben nehezitette meg a nyo-
mozo6 hatdésdgok munkajat, azonban a tokidi incidenst kovetéen a japan rend-
Orség sorozatos rajtalitéseket rendelt el a kultuszkdzpontoknak sejtett helye-
ken. E renddri intézkedések soran kortlbelll 150 szektatag elfogasara kerdilt
sor. Végul Aszaharat is egy ilyen rajtaiités alkalmaval sikerlt kézre keriteni,
amikor 1995. majus 16-an megtalaltak az egyik kultuszépilet falaban meg-
blUjva. Aszaharat 23 gyilkossag, valamint 16 tovabbi blincselekmény elkove-
tése miatt, hét masik szektataggal egyltt, haldlblintetésre itélték, és az itéletet
2018 nyaradn végrehajtottak.>> A magyar toérvények ugyan a japan

53 A szarin - mas jel6léssel GB - szerves foszforvegyiilet, kémiai képlete: [(CH3)2CHO]CH3PF. Szin-
telen, szagtalan folyadék, amelyet vegyi fegyverként hasznalnak, mivel extrém erds idegméreg. A
687-es ENSZ hatarozat tomegpusztité fegyvernek mindsitette, ezért gyartasat és raktarozasat az
1993-as Vegyifegyver-tilalmi Egyezmény tiltotta be. Forras: https://hu.eu-
ronews.com/2017/04/06/szakertoi-velemeny-a-szarin-a-klorgaznal-is-kegyetlenebb

(2022.02.04.).

54 Forras: https://fidelio.hu/konyv/konyvek-amelyek-buntenyeket-inspiraltak-es-egy-ami-megol-
dott-egyet-547.html (2021.10.24.).

55 Forras: https://korkep.sk/cikkek/friss-hirek/2018/07/07/megoltek-oket-hogy-ne-gyilkolhassanak-
tovabb/?fbclid=IwAR1cd-7CgPnmizHhSRIKMWFfsKIFHMYbYIykJNmsnF ExGRZaE7PIIC47DY
(2021.10.24.)
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jogszabalyokkal szemben nem tennék lehetévé a halalblintetés kiszabasat,
azonban a terrorcselekmény>® elkbvetéséért a magyar jog szerinti legsulyo-
sabb blintetést, életfogytig tartdé szabadsagvesztés szabnanak ki.

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a terrorszervezet tagjai sorozatel-
kovet6kként definidlhatdk, azonban ebben az esetben nem tiszta, hanem ve-
gyes sorozatrdl beszélhetink. A tiszta sorozatelkovetés esetében olyan tobb-
letismérvek, mint példaul az azonos blincselekmények (ez a legfontosabb is-
mérv), az elkOvetés targya, az elkdvetés helye stb. fordulnak el6, amelyek
jellemzéen segitik a beazonositast, mig a vegyes sorozat esetében ezek - ki-
I6n6sen az azonos blincselekmények - nem allnak fenn.>” Mivel a japan szekta
tagjai altal elkdvetett cselekmények kozott kabitoszerkészités, emberolés, zsa-
rolas, fegyverkereskedelem, terrorcselekmény stb. is felsorolhato, igy megal-
lapithatd, hogy az elkdvetdk tobb mlifajban tevékenykedtek, ezért az elkdvetés
madja, valamint az elkdvet6i kér beazonositasa joval nehezebb feladat volt,
mintha a japan hatdsagok egy tiszta sorozatcselekményeket elkdévetd szerve-
zettel alltak volna szemben. Amennyiben az elkévetés targyat helyezzik vizs-
galat ala, akkor ebben az esetben az sem lenne igazan mérvado, hiszen a tébb
kiilonb6z6 blincselekmény esetében az sem adna igazan tiszta képet. A bln-
cselekmények helyszine mar egy jobb kiinduldsi pontként szolgalhatott, mivel
egyrészt a szekta kultuszhelyei, masrészt az elkévetések helyszinéll szolgalo,
nagyobb tomegek altal latogatott/hasznalt szinterek mar sokkal jobban kap-
csolhatdk voltak az azonos elkdvetdi korhéz. Ugyancsak igaz ez a sértetti kor
vizsgalatara is, mert az Aum Shinrikyo aldozatai egykori szekta tagok, illetve
a terrorcselekmények helyszinén spontan jelen 1év6 emberek voltak, avagy
olyan személyek, akik biraltak, esetleg tamadtak valamilyen moédon a szektat.

Végezetll levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy mind a tiszta, mind a ve-
gyes sorozat-blincselekmények esetében a nyomozast ki kell terjeszteni az
Osszes lehetséges szituacidés ismérvre, mivel ezen ismérvek vizsgalata ered-
ményezheti a felderités sikerét.

Szegény gazdagok, avagy a magyar Robin Hood esete Jdkaival

Ahogy mar emlitettem, az irodalmi vonatkozasu blincselekmények harom ka-
tegoriara oszthatdk. Az els6 kategdridba tartoznak azok az esetek, amelyekben
az elkévetbk valds személyek, azonban tetteiket irodalmi muvek inspiraljak.
Ebbe a csoportba sorolanddk az eddig targyalt Gigyek, azaz a ,maceddn Rasz-
kolnyikov”, és Aszahara S6ké vallasi szektaja altal megvaldsitott blincselekmé-
nyek. A masodik csoportba - errél a kdvetkezd fejezetekben lesz sz6 - vonha-
ték azok a sorozatelkdvetések, amelyekben az el6bbi kategdéria forditottja tor-
ténik: e kérben az olyan irodalmi m(vekrél fogok irni, amelyek f6h0sét valds
személyrél mintaztdk, illetve annak személye korul kialakult kultusz vagy
pletyka ihlette a szerz6ét. A harmadikban pedig a fiktiv elkoveték és cselekmé-
nyek kapnak helyet, 6k majd késébb kerllnek teritékre.

JOkai Mér>8 Szegény gazdagok cim(i, 1860-ban megirt regénye a masodik
kategdridba sorolandd. Az iré ugyanis a torténetben szerepld alarcos bandita

56 Terrorcselekmény (Btk. 314-316/A. §).

57 KovAcs i. m. 224. oldal.

S8 Asvai J6kay Méric (1825-1904), kdzismertebb nevén Jékai Mér a marciusi ifjak egyike, regényird,
a ,hagy magyar mesemondd”, orszaggyllési képviseld, férendihazi tag, a Magyar Tudomanyos
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karakterét egy magyar fénemesrdl, Nopcsa LdszI6rél mintazta. Jokai kordban
a Nopcsa-csaladot Hunyad varmegyében>® a legtekintélyesebb erdélyi csaladok
kozott tartottak szamon. A familia messzi multba visszavezethetd csaladfaval
rendelkezett, allitblag még a Hunyadiakkal is rokonsagban alltak. Nem csoda
tehat, hogy amennyiben valamely csaladtagrol hiresztelések vagy pletykak
kezdtek elterjedni, akkor a szdbeszéd viszonylag sok emberhez eljutott.

Nem tortént ez masként Nopcsa LaszIl6 esetében sem. Nopcsa Laszl6 1815-
ben szliletett, és 1867-ben, 52 évesen a varmegye f0|spanJa lett. Nopcsa
LaszIo fess, délceg, talan egy kissé néfald,
de mindenképpen kedvelheté nemes hir-
ében allt. Mindezek mellett, kilénc és té-
kozlé embernek ismerték, akinek tetemes
anyagi kiadasai voltak, ugyanakkor
azokra anyagi fedezettel vélhet6éen nem
rendelkezett. Ennek ellenére, nem voltak
szamottevl addssagai. Nem csoda tehat,
hogy Nopcsa Laszlé személye koril olyan
hiresztelések kaptak szarnyra, miszerint
valamilyen b(inés tevékenységbdl szar-
mazik az életmddjahoz elegendd pénz.
Téglas Tivadar Szegény gazdagokkal kap-
csolatos értekezésében irja: ,A kérdéses
Nopcsa a XIX. szdzad kézepén élte kalan-
dor, s6t rablé életét (..). Szervezett
aranycsempész és pénzhamisité bandat

tartott Hatszeg kérnyékén, ahol a kasté- Nopcsa L&szI6 (1860)
lya allt."s% A Nopcsa Elek altal épittetett Forras: https://www.flickr.com/

szacsali®! kastély Nopcsa Laszld bekoltozésétdl kezdve valdban a pletykak ko-
zéppontjaban allt. Nopcsa LaszIé személye korilli szobeszédek azért is érdeke-
sek, mert egyes hiresztelések szerint, az 1848/49-es forradalom alatt gyakran
valtoztatta az identitasat: oldhnak, romannak, magyarnak, vagy pedig oszt-
raknak vallotta magat. Ez a fajta koponyegforgatds viszont taptalajaul szolgalt
azon mendemondaknak, amelyek szerint kett0s életet élt.52 Nem kizarhatd,
hogy egyes pletykak valdéban csak a rosszindulatbdl fakadtak a fénemes visel-
kedésére reflektdlva, azonban Nopcsa Laszl6 tébb kortarsa, példaul Balogh
Imre, egy hatszegi, vidéki jegyz6, vagy Horvath Mihaly plspok és torténész
egyarant allitotta, miszerint van alapja ezeknek a térténeteknek. Mindenesetre
nem elhanyagolhaté tény, hogy azon a kérnyéken valéban el6fordultak rablo-
tamadasok, amelyeknek akkor szakadt vége, amikor Nopcsa Laszlé batyja,

Akadémia igazgatd-tanacsanak tagja, a Szent Istvan-rend lovagja, a Kisfaludy Tarsasag tagja, 1876-
tol 1903-ig a Pet6fi Tarsasag elnoke, a Dugonics Tarsasag tiszteletbeli tagja. Forras: https://antikva-
rium-konyv.com/jokai-mor/ (2022.02.11.).

59 Hunyad varmegye: kozigazgatasi egység Erdélyben, az egykori Magyar Kiralysag teriiletén. Szék-
helye Déva volt. A varmegye jelenleg Romania része. Forras: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/h-B866/hunyad-CF43/ (2022.02.11.).

60 TEGLAS Tivadar: A szazéves Szegény gazdagok néhany kérdéséhez. Irodalomtérténeti Kézlemények
1960/2. szam, 235-240. oldal.

61 Szacsal Szentpéterfalvaval egybeépiilt falu Romaniaban, Erdélyben, Hunyad megyében. Forras:
http://delerdely.eloerdely.ro/telepulesek/szacsal (2022.02.11.).

52 Forrds: https://mult-kor.hu/szacsal-nopcsa-kastely-20170201 (2021.11.04.).
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Nopcsa Elek 1852-ben bardi cimért folyamodott, s a cim megadasa elétt, a
bécsi udvar vizsgalatot rendelt el a csaladi viszonyok vonatkozasaban. Az errdl
készllt jelentés elvileg eltlint, viszont annyi bizonyos, hogy Nopcsa Elek meg-
kapta a bardi cimet, a rablétamadasoknak pedig vége szakadt.®3

Jokai Mor egyébként tagadta, hogy
Nopcsa Laszld lett volna a regény f6-
szereplOjének ihletéje, azonban tul sok
hasonlésagat lehet felfedezni a Nopcsa
korul kialakult hiresztelések, valamint
| Hatszegi Lénard, alnéven Fatia Negra
| torténete kozott. Hatszegi Lénard Jokai
kényvében nappal egy gavallér Griem-
ber, aki nem sajnalja jo célokra aldozni
a vagyonat, példaul iskola épitésére,

Szacsal, Nopcsa-kastély ezzel szemben éjszakanként alarcos
Forrés: https://mult-kor.hu/ banditaként tevékenykedik, s szivesen

rabol a tehetGs arisztokrata rokonaitdl és barataitdl.6* A regényben példaul van
egy ,Fekete ékszer” cim( fejezet, amelyben Henriette, Hatszegi felesége isme-
retlen feladotdl kap egy boritékot, és abban egy szép fekete ékszert talal. Az
asszony felveszi az ékszert egy fogadasra, ahol botrany tor ki, mivel egy holgy
a sajat ékszerét véli felfedezni Henriette-én, amelyet kordbban Fatia Negra
tépett le a nyakabdl. Hatszegi felesége védelmére kel, és azt allitja, hogy 6
vette Henriette-nek az ékszert.®> Ez a regénybeli fejezet azért érdekes, mert
Nopcsa Laszldval kapcsolatban is volt egy olyan mendemonda, hogy magya-
razkodnia kellett a rend6réknek egy nyaklanc miatt, amit a feleségének adott,
mivel az ajandékozast kéveté balon egy dzsentriasszony sajatjaként ismerte
fel az ékszert. Korabeli rend6rségi jelentésekben ugyancsak emlitenek egy ese-
tet, amikor a rend6rok olyan rablébandat Gldoztek, amelynek a Nopcsa-erddk-
ben veszett nyoma. Ezt kdvetden pedig Nopcsa LaszI6 megvendégelte a porul
jart rend6roket. Hasonld jelenet a regényben is megtalalhatd, tehat tovabbi
azonossagot fedezhetlink fel a fGispan és a regénybeli bard kozott.66 A Szegény
gazdagokban Fatia Negra a kdonyv végén ongyilkossagot kdvet el, amely tette
teljesen ellenkez6 Nopcsa LaszId igaz térténetével, aki Hatszegivel szemben 90
évet élt. Amennyiben irdi szemmel nézziik ezt a végkifejletet, akkor az 6ngyil-
kossagot felfoghatjuk egyfajta metaforaként: Nopcsa LaszIé véget vet kettOs
életének testvére bardva avatasakor, ugymond, megéli magaban a rablét.

J6l lathatod, hogy Jokai regényhGsét nehéz szimplan csak fikcidonak beéllitani,
barmennyire is tagadta az ird, miszerint szerepléjét valds személyrdl mintazta.
Annyi bizonyos, hogy mindenképpen tébb van a karakter mogott puszta irdi
fantazianal.

Amennyiben feltételezziik, hogy Nopcsa LaszIé valdban elkdvette az ,ellene
felhozott vadakat”, azaz rablovezér, tovabba orgazda és pénzhamisito volt, ak-
kor beleillik a sorozatelkdvetdk korébe. A rablds torvényi tényalldsat a Btk.
365. § szabalyozza, mig a pénzhamisitas a 389. § alatt szerepel. Az orgazdasag

63 TEGLAS i. m. 236-237. oldal.

%4 Forras: https://birtokelet.blog.hu/2020/01/28/ki volt az igazi fatia negra (2021.11.04.)
65 Forrds: https://mek.oszk.hu/00700/00786/html/jokail0.htm (2022.02.11.).

6 Forras: https://mek.oszk.hu/00700/00786/html/jokai22.htm (2022.02.11.).
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(Btk. 379.) 2021. januar 1-jét6l megsz(int®’, és beleolvadt a pénzmosas tény-
allasaba [399. § (4) bekezdése]®®. Mindharom blincselekmény esetében mind-
sité tényezoként johet szamitasba az elkdvetési érték; a rablasnal és a pénz-
hamisitasnal a blinszévetségben torténd, valamint ez utdbbindl pluszként a
fegyveres elkévetés. Napjainkban tehat Nopcsa Laszldra rablas®® és pénzhami-
sitas’® miatt egyenként Ot évtol tizenot évig; pénzmosasért’! pedig két évtol
nyolc évig terjed6 szabadsagvesztést lehetne kiszabni.

Megjegyzendd, hogy a 39/2007. BK vélemény’2 I1. A) fejezete a pénzhami-
sitast (Btk. 389. §) és a pénzmosast (399. §) az Uzletszerl elkévetés szem-
pontjabdl hasonlo jelleglinek tekinti. E két blincselekmény a pénzligyi érdeke-
ket sérté magatartédsokat foglalja magaban, amelyeknél az elkdvetési maga-
tartasok egymashoz kozel allék, a cselekmény eszkoze és célja pedig gyakran
azonos.

A hivatkozott BK vélemény II. B) fejezete a rablast (Btk. 365. §) és az or-
gazdasag jellegl pénzmosast [399. § (4) bekezdése]”? ugyancsak hasonld jel-
leglinek tekinti. E két deliktum hasonlé jellege abban all, hogy a vagyoni vi-
szonyokat haszonszerzés céljabol tamadja.

A buntetd kollégiumi véleményt figyelembe véve lathatjuk, hogy a négy ko6-
zul kett6-ketto (a 2020. évi XLIII. térvény mddositasait kovetéen a harombdl
kettd) blincselekményt lehet azonos tipusba sorolni, pontosabban hasonlé jel-
leglinek tekinteni. A kérdés az, hogy ennyi elég-e a sorozatelkovetés megalla-
pitdsdhoz? A valasz az, hogy nem elég. A sorozatelkdvetés megallapitdsahoz,
ahogy azt mar korabban irtam, tobb egyittes kritérium fennallasa is szliksé-
ges.’* Ahhoz, hogy a kérdéses blincselekmények esetében sorozatelkdvetést
allapithassunk meg, huzamosabb idejl elkovetés, és azonos elkdvetd vagy el-
kovetGi kor szlikséges. Jelen esetben ez utdbbi adott, hiszen Nopcsa LaszIo,
illetve a féispan regénybeli alakja, Fatia Negra (Hatszegi Lénard) az elkbveto,
aki rablobandajaval rettegésben tartja a vidéket. Mindezek mellett, a regény-
szereplO (és a valos személy esetében is) tobbszori elkdvetésrél beszélhetiink,
mivel nem egy rablas tortént a koérnyéken. Azonban nem csupan az elko-
vet6/elkdvetdi kor azonossaga, valamint az elkdvetések id6belisége alapjan
nevezhetjlik a Szegény gazdagok cselekményét, és a valésagban megtortént
eseményeket sorozat-blincselekményeknek, hanem az elkdvetések Ugyneve-
zett tobbletismérvei’> miatt.

Tobbletismérvként hatarozhatjuk meg az elkdvetés helyének azonossagat
vagy hasonldsagat, amely a rablasok és a pénzhamisit6 tevékenység esetében
a Hunyad megyei erd6, azaz Hatszeg kornyéke. Egyes forrasok szerint, Nopcsa
LaszI6 az aranycsempészéshez mas helyszint, illetve helyszineket részesitett

67 A korabbi alcimmel egyltt hatalyon kivil helyezte: 2020. évi XLIII. térvény 59. § c)-d) pontja.
Hatalytalan: 2021. I. 1-jét6l.

68 Megallapitotta: 2020. évi XLIII. térvény 53. §. Hatalyos: 2021. januar 1-jétdl.

69 Btk. 365. § (4) bekezdése.

70 Btk. 389. § (2) bekezdése.

71 Btk. 389. § (5) bekezdése.

72.39/2007. BK vélemény - A hasonl6 jelleg(i blincselekmények az lzletszer(iség megallapitdsanal.
73 A hatalyos 39/2007. BK véleményben még a ,régi” orgazdasag (Btk. 379. §) szerepel.

74 A szerkeszt6-lektor megjegyzése: a ,tébb egyiittes kritérium fennalldsa” sem alapozza meg a so-
rozatelkdvetést, amennyiben az elkdveté(k) nem azonos(ak).

75 DoBos Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan. Harmadik, dtdolgozott kiadas. Budapest, Dr. Ko-
vacs Gyula [KGyul@], 2020, 123. oldal.
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elényben, méghozza Zalatnat, Verespatak kdrnyékét, valamint Abrudbanyat,
amelyek Erdélyben, a mai Romaniaban, Fehér megye terlletén taldlhatdk.”®
Tehat a rablast és a pénzhamisitast, valamint az aranycsempészést is megha-
tarozott helyszineken végezte, igy a helyszin azonossaga szintén megallapit-
hato. A tébbletismérvek kozott taldlhaté még a sértetti kor, amely a rendelke-
zésre all6 adatok alapjan szintén azonos, ugyanis azt a féispan jémaodu isme-
rosei és rokonai képezik. Amennyiben az elkdvetés targyat vizsgaljuk, akkor
ugyancsak azonossagot, illetve hasonldosagot fedezhetlink fel, mivel a rablota-
madasok fo célja az ékszer- és/vagy a pénz megszerzése, mig az aranycsem-
pészés és pénzhamisitds esetében az arany/pénz - vagyis a haszonszerzés -
volt.

Az Osszehasonlité (gyelemzés soran megvizsgalhatjuk még az elkovetési
magatartast, valamint magat az elkdvetdt és annak céljat. Miel6tt tovabbmen-
nénk, le kell szégezni, hogy az elkdvetési magatartas nem egyezik az elkéve-
tési mddszerrel, de szoros kapcsolat
van kozottlik.”” Mivel mindharom
esetben aktiv, tevéleges magatartas-
sal megvalosithaté blincselekmények-
rél van szod, ezért ez a téma nem igé-
nyel tovabbi szészaporitast, a cél és a
motivum kérdése mar annal inkabb.
Vajon mi volt Nopcsa Laszld, illetve
Fatia Negra célja, és mi késztette e cél
blin6s Uton torténé megvaldsitasara?
Amennyiben a korabeli pletykakbdl in-
dulunk ki, akkor egyrészt a koltséges

életforma fenntartdsa, a szerencseja- Nopcsa LészI6 gydszjelentése
tékok finanszirozasa, masrészt esetle- Forrés: https://www.oszk.hu/

gesen egy kis kalandvagy motivalhatta a fénemest, azaz az elérendd cél tébb-
nyire a vagyonszerzés volt, amelyhez parosulhatott még a nemesi élet egy-
hangusaganak feloldasa.

Az elkovetd személye adott, bar a regény szerepl6i szamara szinte a kényv
végéig ismeretlen, mégis par szét érdemes réla ejteni. Nopcsa LaszId, vagy a
regénybeli Hatszegi Lénard nemes ember, aki nappal a nagyvonallsag és a
gavallérsadg mintaképe, eltekintve néhany rossz szokasatol, mint példaul vesz-
teséges szerencsejaték, tulzott koltekezés stb. Este azonban hdslink térvényen
kivili b(in6z6, rabld, pénzhamisitd és aranycsempész. Nopcsa/Hatszegi fenn-
tartja ugyan a ,tisztességes nemes” latszatat, mégis kirivoan sokat kolt, amely
pazarlas nincs aranyban csekélyke vagyonaval. Ez a magatartds pedig az el-
kovetd személyét tekintve nemtorédomségre, illetve konnyelm(iségre vall.

Amennyiben nyomozdi szemmel nézzlik, akkor a regényben is észrevehetdk
ezek az elkdvetbvel kapcsolatos apré jelek, mondhatni gyanis momentumok.
Nopcsa/Hatszegi, mivel koztiszteletben allé nemesként él, blin6zéként pedig
sosem érték tetten, ezért gyakran vakmerG, hiszen kevésbé fél a lebukastdl
(ez szinte meg sem fordul a fejében). Az elkovet6 aldozatai altalaban olyan

76 Téglas i. m. 236-237. oldal.
77 A szerkeszt6é megjegyzése: az elkdvetési magatartds (esetiinkben praktikusan a tevés), és az ah-
hoz kapcsolédé mddszer és eszkoz (kulonésen a modszer), a valdsagban ritkan valaszthatd kulon.
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személyek, akikkel valamilyen formaban kapcsolatban all, vagy kapcsolatba
kerul. Az el6bbi két informacidbdl konnyen kikovetkeztethet6, hogy a rabld
csak olyan személy lehet, aki nemesi kérokben forog, ahol informacidkhoz jut-
hat mas nemesekrél. Amennyiben a regénybeli ,nyomozé hatésag” tagjai fel-
jegyzik az dldozatok nevét, valamint, hogy azok kivel vagy kikkel keriltek kap-
csolatba (vagyis jobban ,kérbejarjak az aldozati vonalat”), akkor lesz(ikithet-
ték volna a lehetséges elkovetok listajat, és igy kézre keril a tettes.

Mesébe ill6 feleséggyilkosok és sorozatelkdvetok

Az irodalomtorténetben jartasabbak kérében nem titok, hogy a mesék eredeti
valtozatai altalaban nem sorolanddk a gyermekbarat torténetek k6zé, azonban
azt mar kevesebben tudjak, miszerint sok ilyen mesének valds torténet, vagy
arra épuld szdobeszéd az alapja. Ebben a fejezetben egy olyan mesehdsrdl fo-
gok szot ejteni, aki egy XVII. szazadi francia ir6, Charles Perrault’8, valamint
a Grimm testvérek’® mesekodnyvében is szerepel. Ez a mesekarakter pedig nem
mas, mint Kékszakall.

Kékszakall meséje tobb feldolgozast is megélt az id6k soran, koztik példaul
egy opera® is napvilagot latott, de a torténetek tébbsége ugyanazt a cselek-
ményszalat kdveti: adott egy nemesember, aki éppen nésiilni készul. A poten-
ciadlis vélegény kegyetlenségérol és kék szakallardl hires, ezért kevés a jelent-
kezd. Ennek ellenére, mégis sikertl elvennie egy hajadont, akit elhalmoz min-
den joéval. Naszajandék gyanant egy kulcscsomot is ad neki, amellyel a var-
kastély minden szobajat kinyithatja, kivéve egyet.

Az ifju asszony megfogadja, hogy nem nyitja ki a tiltott szobat, &m amikor
a férje elutazik, az els6 dolga a kivancsisaganak kielégitése. Kinyitja a tiltott
szobat, amelyben a remélt kincsek és csodak helyett, Kékszakall egykori asz-
szonyainak a holttesteivel szembeslil. Ekkor a débbenet hatasara a kulcs ki-
csuszik a kezébdl, s egy vértocsaba esik. A fiatalasszony hidba tisztogatja a
kulcsot, a vérfolt nem tlnik el réla. Id6kézben hazaérkezik a férj, és a szdsze-
gésre fény derl. A férj az ifju araval végezni készlil, azonban még pont idében
megérkeznek az asszony testvérei, akik megmentik 6t a vérpadtdl, és a mese
végén Kékszakall meghal.

78 Charles Perrault (1628-1703) francia ird. Perrault az tigyvédi palydnak hatat forditva kezdett el
az irodalommal foglalkozni: 1664-ben Colberttel |étrehozzak a Francia Szépirodalmi Akadémiat,
amelynek konyvtarosa lett. A Francia Akadémianak 1671-t6l tagja. Legnagyobb érdeme, hogy 6sz-
szegyl(ijtotte a meséket és a mondakat. F6bb mlivei és mesehfsei: Csipkerdzsika (eredetileg Csip-
kerdzsa); Csizmas kandur; Hamupip6ke; Kékszakalll; Lidany6 meséi; Mesék csodaorszagbdl; Per-
rault meséi - Napraforgd; Tundérek. Forras: https://www.britannica.com/biography/Charles-Perra-
ult (2022.02.12.).

79 A Grimm-fivérek, Jacob Grimm (1785-1863) és Wilhelm Grimm (1786-1859) mesegy(ijtéként és
nyelvtuddsként ismertek. A testvérpart az 1812 és 1815 kozott két kotetben kiadott Gyermek- és
hazi mesék ciml mesegylijtemény - a Grimm-mesék - tette vilaghirlivé. Az orszagot jarva jegyezték
le a szajhagyomany megdrizte népmeséket, megtartva azok stilusat, kifejezésmaddjat, sajatos vilagat,
de itt-ott azért mddositottak a szoveget. A forrasanyaghoz valé ragaszkodas miatt a mesék eredeti
véltozata rémiletet keltd elemeket is tartalmazott. Forrds: https://m.mult-kor.hu/szinte-egesz-
eletuket-egyutt-titttek-a-grimm-fiverek-20200224 (2022.02.12.).

80 A kékszakalli herceg vara Barték Béla egyfelvonasos és egyetlen operaja, amelynek szévegkényve
Baldzs Béla 1910-ben megirt, azonos ciml misztériumjatékan alapul. Részletesebben: https://ope-
rakalauz.wrm.hu/index.php?handler=own&page=work&id=7 (2022.02.12.).
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A torténetnek tébb verzidja ismert, azonban minden valtozat tartalmazza a
feleséggyilkossagot, csak a megolt asszonyok szama, illetve az egyes szerep-
I6k felbukkanasa, valamint Kékszakall haladlanak koérilményei térnek el egy-
mastdl (példaul az egyik valtozatban Kékszakall tlizhalalt hal, mert az asszony
és annak csaladtagJal ragyujtjak a kastelyt) 81

Barmennyire véres vagy szornyl ez a
mese, Kékszakall figurajat valdjaban
nem csak egy személy ihlette, hanem
legalabb kettd. A két valds személy ko-
zUl az egyik torténete kozelebb all a
mesében szerepl6 Kékszakall alakja-
hoz, mégis a masodikra szoktat tobb-
szor a f6hos ihletGjeként tekinteni. Mie-
|6tt azonban err6l a masodikrdl irnék,
el6bb ismertetem az elsé férfil szemé-
lyéhez kapcsolédé mondat.

A VI. szazadi szentek életérdl szdlo
kronikak szerint, élt egy Conomor nevi
bretagne-i uralkodé (néhany mondaban
torzsf6), akinek egy jos azt jovendolte,
hogy a fia fog végezni vele, ezért, ha az
éppen ,aktualis” felesége varandos lett,
azonnal meggyilkolta.8? Egy masik val-
tozatban Conomor mar négy feleségé-
vel végzett, amikor megakad a szeme :
Tréphine-n, akit fenyegetéssel ravesz . Kékszakall és Judit

. . Forras: https://bonjourfrombrittany.wordpress.com,
arra, hogy hozzamenjen. Az asszony
ezt kovetben felfedezi az ura varaban a négy korabbi asszony holttestét, ame-
lyeken egyértelmUen latszik, hogy nem természetes mddon hunytak el. EIme-
nekdl, de a férje utoléri és lefejezi. Ett6l a ponttdl a térténet egyes verzidi
eltérnek egymastél, és sok esetben valamilyen csodds eseménnyel, példaul
Tréphine feltdmadasaval érnek véget.83

Létezik egy kevésbé ismert Kékszakall monda is, amely egy XV. szdzadi fran-
cia nemesrol szél, aki az akkori pletykak szerint, hat feleségével végzett. Ennek
ellenére, Gilles de Rais bardt szoktdk a legtobbszor Kékszakall eredetijeként
emlegetni. E férfid neve ismerds lehet a térténelemkonyveket kedvelSknek,
ugyanis a XV. szazadban élt nemes, Jeanne d’Arc®* mellett is harcolt, mi tobb,
kivételes katonai teljesitményének készonhetden, Franciaorszag marsalljava is
kinevezték. Most persze megkérdezhetnénk, hogy egy ilyen kivételes szemely,
miképpen lehet egy ennyire véres és kegyetlen mese féhése? Ugy, hogy Fran-
ciaorszagban nemcsak a haboruban nyujtott teljesitményével valt ismertté.

81 GRIMM, Wilhelm - GRIMM, Jakob: Gyermek és csaladi mesék. Magvetd Kényvkiadd, Budapest, 1989,
187-189. oldal.

82 Forrads: https://www.szeretlekmagyarorszag.hu/multunk/5-tundermese-amelynek-nem-tudtad-
az-eredetet/ (2022.02.12.).

83 Forras: https://mikedashhistory.com/2015/12/28/the-breton-bluebeard/ (2022.02.12.).

84 Jeanne d’Arc (1413-1431), Szent Johanna, az ,orléans-i sz(iz”, a Katolikus Egyhaz szentje, francia
nemzeti h6s. A szazéves haborl idején vezette a francia nép felszabaditéd harcat az angolok ellen.
Forras: https://archiv.katolikus.hu/szentek/0530.html (2022.02.12.).
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Gilles de Rais, 1404-ben szlletett Champtocé-sur-Loire-ban, és tizenegy éve-
sen elvesztette a szlileit. Bomlott elméjli nagybatyja gyamsaga ala kerult, aki-
t6l nem remélhetett nagy vagyont 6rokségll. Tizenhat évesen elrabolta sajat
unokatestvérét, Catherine de Thouars-t azzal a céllal, hogy feleségll vegye,
mert e frigy altal komoly vagyonra remélt szert tenni. Katonai palyafutasanak
cslcsan, 1432-ben visszavonult, és pazarld életet élt, amelynek kovetkez-

menyekent a vagyona egyre jobban
fogyott
Vagyonanak gyarapitasara mas leheto-
séget nem latvan, az alkimia és a fe-
kete magia tanulmanyozasat valasz-
totta elfoglaltsagul. Igy ismerte meg
Francois Prelatits>, aki ugyancsak alki-
mista, és a késObbi blincselekmények
elkdvetésekor a tettestarsa volt. A baro
birtokdnak kornyékén egyre tobb, f6-
ként filgyermek tlint el, amit Gilles de
Rais azzal magyarazott, miszerint a
gyerekeket jomodd nemesi csaladok-
) Tréphine halila hoz kildte, hogy azok jobb életet él-
Forras: https://bonjourfrombrittany.wordpress.com, hESSEI'IEk, tanuljanak, am az igazség
ennél sokkal borzalmasabb titkot rejtett. A bard segit6je, Prelati rabolta el a
gyerekeket, és Gilles de Rais kastélyaba vitte 6ket. A kastély alagsoraban a
gyerekeket megfojtottak, vagy a torkukat elvagtak, késébb pedig az élettelen
testeket megcsonkitottdk. A gyermekek eltlinésével parhuzamosan, a baré
személye és udvartartasa koriil egyre szaporodtak a szobeszédek. Amikor a
bar6 1440 koril meggyaldz egy templomot, és tettlegesen bantalmaz egy pa-
pot, a cselekményt kovetéen nem sokkal perbe fogjak. A targyalasok, valamint
a kinvallatdsok soran sorra deriilnek ki a baro altal elkévetett rémtettek, ame-
lyek kozott sirgyalazas, templomgyalazas, tiltott varazslatok, szodémia, 6r-
dogidézés, tiltott konyvek tanulmanyozasa, szaznal tébb gyermek megkinzasa
és lemészarlasa, él6 és halott gyermekekkel valé fajtalankodds szerepelt. A
felsorolt blincselekmények valdjaban csak a vad toredékét képezték, ugyanis
a barét 6sszesen 49 vadponttal fogtak perbe. Bar sokak szerint ezek javarészt
koholmanyok voltak, amelyekkel a bardé vagyonara akartak szert tenni, s ame-
lyeket a kinvallatéds miatt tudtak csak rabizonyitani. Afolott sem lehet azonban
szemet hunyni, hogy a targyaldsokon Gilles de Rais élvezettel és részletgazdag
leirassal ecsetelte a blincselekményeket. Radadasul a kastélyaban nagyjabol
150 vagy annal tobb gyermek maradvéanyaira bukkantak, és a kutatast, illetve
annak eredményét részletesen dokumentaltdk. A barét 1440. oktober 26-an

85 Francois Prelati (1414-1440) olasz pap és alkimista, aki a XV. szazadban részt vett Gilles de Rais
altal elkovetett gyilkossagokban. Azt allitotta, képes megidézni a démonokat, és bevonta Gillest
ebbe a tevékenységébe. Egyesek Ugy gondoljak, hogy Gilles lehetséges szexualis partnere volt, de
,bizonyitékok hianyaban” ez csak egy feltételezés. Forras: https://en.wikipe-
dia.org/wiki/Fran%C3%A70is_Prelati (2022.02.12.).
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két tarsaval egyutt kivégezték, Prelatit pedig életfogytig tartd szabadsagvesz-
tésre itélték, mivel az emberdléseket nem tudtak rabizonyitani.s®

A fentiek alapjan elmondhatoé, hogy Kékszakall figurajanak ihletdi, valamint
a mesehdsok egyarant sorozatelkévetdk voltak. Gilles de Rais terhére napja-
inkban nem csupan az el6re kitervelten, klilonos kegyetlenséggel, tobb ember,
illetve tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére elkévetett em-
ber6lés réhato fel [Btk. 160. § (2 bekezdés) a), d), f), és i) pontja]. A baré
o S T blnlajstroma igencsak hosszu:

A — testi sértés mindsitett esetei [Btk. 165.
§ (3)-(8) bekezdése];
— tizennyolcadik életévét be nem toltott
személy sérelmére, a sértett sanyargata-
saval elkdvetett személyi szabadsag meg-
sértésének blintette [Btk. 194. § (3) be-
kezdése];
— tizennyolcadik életévét be nem toltott
[Btk. 197. § (3) bekezdés a) pontja], il-
letve tizenkettedik életévét be nem toltott
[197. § (4) bekezdés a) pont aa) alpontja]
személy sérelmére elkOvetett szexuadlis
erOszak blntette;

— kegyeletsértés (Btk. 228.);

— kozfeladatot ellaté személy elleni erd-
szak [311. §; figyelemmel a 459. § § (1)
bekezdés 12. pont d) alpontjara];

— garazdasag [339. §);

- rongalas (371. §).

A pontos mindsités és a rendbeliség meg-
BENS, ey , allapitédsa érdekében, az eset Osszes ko-
Gilles de Rais ~ rulményeinek vizsgalata mellett, figye-

Forrés: https://hu.wikipedia.org, lembe kell venni a folytatélagos elkévetés

és a szubszidiaritas szabalyait, valamint a specialitds elvét. A felsorolt blincse-
lekmények kozll a legsulyosabbat, az emberdlés tobbszorosen mindsitett ese-
tét alapul véve, a blntetési tétel tiz évtdl hisz évig terjedd vagy életfogytig
tarté szabadsagvesztés. Ez utobbi esetben a feltételes szabadségra bocsatas
kizardsanak lehet6ségérdl, vagy a feltételes szabadsag kizarasardl a Btk. 44. §
rendelkezik.

Természetesen napjainkban a nyomozo6 hatdsagok mar nem kinvallatassal
érnek el eredményeket, hanem a bizonyitas és a tényallas felderitése érdeké-
ben, szamos intézkedést és nyomozasi cselekményt hajtanak vége. A Kéksza-
kall-igyben okkal-joggal meril fel a sorozat-blincselekmények gyanuja. A so-
rozatelkévetés detektalasa érdekében vizsgalni kell a sorozat-b(incselekmé-
nyek ismérveit (leginkdbb az Ugynevezett szituacids ismérveket). Jelen eset-
ben a sértetti kor, az elkOvetési magatartasok és mddszerek, valamint az el-
kovetés célja és motivuma azonosak voltak.

86 Forras: https://kepzeletvagyvalosag.blog.hu/2016/06/02/kekszakall torte-
nete avagy ki volt gilles de rais és http://fictionkult.hu/cikk/fantasztikus-legendak-kekszakall-
958 (2021.11.07.).
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Amennyiben a kézépkori ,nyomozdé hatésagok” a mai eszk6zokkel és mod-
szerekkel dolgoztak volna, akkor a nyomozas kiindulé pontja az eltlint gyer-
mekek legutdbbi, ismert tartézkodasi helye lenne. Az ott folytatott adatgy(j-
tés, tanlkutatas®’ és (indokolt esetben) szemle®® eredménye hatarozna meg a
nyomozas tovabbi irdnyat.s°

A Gilles de Rais személyére terel6dott gyanu egyenes kovetkezménye pedig
a kastélyban és kornyékén végzett adatgydjtés, tanukutatas, szemle és/vagy
(haz)kutatas®0, kulénb6z6 technika eszk6zok (talajradar, kulénféle detekto-
rok), blintigyi szolgalati (hullakeresé és szagazonositd) kutyak®! és szakért6ko2
(pl. antropoldgus, genetikus és orvos) bevonasa, illetve igénybevétele. A hely-
szini szemle és a (haz)kutatas eredményeképpen 0Osszegylijtétt nyomokat,
anyagmaradvanyokat és targyi bizonyitasi eszkozoket®3 a velik kapcsolatban
beszerzett szakvélemények (lasd pl. a szemlén részt vevd szakértdket), tand-
kihallgatasok®* (az eltlint gyermekek hozzatartozéi, a kérnyezetltikben lakdk, a
kastély alkalmazottja, beszallitok, kérnyékbeliek) és egyéb bizonyitasi cselek-
meények (pl. helyszini kihallgatas, szembesités, vagy akar m(iszeres vallomas-
ellen6rzés)?®> egészitik ki.

Az igy Osszedllt kép alapjan a bardénak a kinvallatasa, s6t, a beismeré vallo-
masa is nélklilozheto...

Mindent 6sszevetve: a korabeli és egy feltételezett jelenkori biintetdeljaras
eredményét 6sszehasonlitva valdszinlsithet6, hogy egy napjainkban végzett
nyomozas ugyancsak megallapitotta volna Gilles de Rais és tarsai blindsségét.
A béré ugyanis nem csak a kinvallatas hatasara tett beismerd vallomast, ha-
nem a birdsagi eljaras soran is élvezettel beszélt tetteirdl. Erdekességképpen,
Sally Gerard, brit régészné a kévetkezbket nyilatkozta a baré kastélydban vég-
zett kutatasokkal kapcsolatban: ,A Chateau de Machecoul var fekete tornyanak
foldalatti helyiségében 8-14 év kézétti gyermekek csontvazmaradvanyait fe-
dezték fel. A csontok elrendezésébdl és allapotukbdl arra lehet kévetkeztetni,
hogy a gyermekek nem erbszak altal haltak meg, itt csupan fogva tartottak
Oket” %%, Tekintettel arra, hogy a bard bizonyithatéan fogva tartotta a gyerme-
keket, valamint nem tagadta az ellene felhozott vadakat, igy nagy valdszin(-
séggel nem csupan az egyhaz és a rokonai koholmanyai alapjan itélték el.

A cinkotai asszonyirté badogos esete
MielGtt ratérnék az elemezni kivant harmadik kategériara, szeretnék még né-

hény sort irni a ,magyar Kékszakall”-ként elhiresllt cinkotai badogosrdl, Kiss
Bélardl. Azt ugyan nem tudni, hogy Kiss Béla ismerte-e A Kékszakalli herceg

87 Be. 267. §; a nyomozas és az el6készit6 eljaras részletes szabalyairdl sz6l6 100/2018. (VI. 8.)
Korm. rendelet 58. §.

88 Be. 207. §; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 72. §.

8 DoBos - KovAcs i. m. 115-136. oldal.

%0 Be. 302-305. §; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 86. §.

°1.100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 84. §.

92 Be. 188-201. §; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 63-67. §.

93 Be. 204. §.

%4 Be. 178-180. §; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 60-62. §.

9 Be. 208. §, 211-212.§; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 73. §, 78-79. §.
% Forrds: https://kepzeletvagyvalosag.blog.hu/2016/06/02/kekszakall torte-
nete avagy ki volt gilles de rais (2021.11.27.).
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vara cimi torténetet, azonban az bizonyos, hogy a f6hés altal elkovetett asz-
szonygyilkossagok tobb, a filmes szakmaban tevékenykedd kreativ személyt is
megihlettek, és a tettei igy keriltek filmvaszonra, sorozatrészekbe, valamint
irodalmi m(ivek lapjaira (pl. Jay Stephens Alomorszag cim(i mlvében a gonosz
varazslo karaktere).%”

Kiss Béla 1877 juliusaban sziletett
Izsakon, Kiss Janos és Varga Veronika
gyermekeként. Badogos iparigazolva-
nyat 1905-ben, huszonnyolc évesen
véltotta ki a cinkotai kozséghazan,
majd még az év végén Cinkotara kol-
t6zott. Azel6tt Budapesten mar dolgo-
zott badogosként, de Cinkotan akarta
folytatni a mesterségét. A korabeli
visszaemlékezések/elbeszélések sze- L ..

. P raz ) , Kiss Béla haza és fotdja

rint, értett a szakmajahoz: az a hir Forrds: https.//mymirror.hti/
jarta rola, miszerint szorgalmas, és

megbizhaté munkat végez.?® Az egykori leirdsok a kinézetére, valamint a vi-
selkedésére is kitértek: sz6ke haju, kék szem(, er0s testalkatu férfi volt, akit
a helybeliek szerény, cséndes fiatalembernek ismertek.?® Nem allt tehat csu-
nya férfi hirében, és elonyo6s kilseje késébb kapdra is jott neki az emberolé-
seknél. Kiss 1905 végén nem egyediil, hanem feleségével, Peschadik Julidval
koltozott Cinkotara, akit6l két gyermeke szlletett, de egyikik sem élt velik,
mert még a kikoltézésik elott a Fehér Keresztrel® biztak Gket. Cinkotan az
asszony viszonyt kezdett egy masik férfival, és 1912-ben mindkett6jiknek
nyoma veszett. A cinkotaiaknak Kiss Béla azt mondta, hogy felesége, valdszi-
nlileg a szeretOjével egylitt Amerikaba szokott. A helyiek elhitték, sét, erre
tekintettel, valamilyen szinten jogosnak tekintették Kissnek az asszony tavo-
zasa utani nélgyeit.1% Az mar mas kérdés, miszerint a helyi lakosoknak nem
tlint fel, hogy a badogosmesternél megforduld lanyok Cinkotara csak érkeztek,
de tavozni mar senki sem latta 6ket.

Kiss Béla, felesége eltlinését kovetben, életmddot valtott. Hazvezetdénot fo-
gadott a haztartasi ligyek intézésére, majd Kiss Hoffman néven -, Piros szegfi,
fehér szegfii” jeligével — hazassagi hirdetések feladasaba kezdett.102 A hirde-
tésekre sorra érkeztek cinkotai hazaba a szebbnél-szebb lanyok és asszonyok,
azonban senki nem tavozott téle. A hazaba érkezett potencidlis arak szamaval
egyenes aranyban nétt a badogos udvaran megjelend hordok szama, mégsem
gyanakodott senki sem arra, hogy azok esetlegesen a n6k holttesteit rejthetik.
A tetemeket csak Kiss Béla haboruba vonulasa utan két évvel késébb, 1916
majusaban fedezték fel.

97 Forras: https://ujkor.hu/content/a-het-badoghordo-az-elso-magyar-sorozatgyilkos-nyomaban
(2022.02.20.).

98 Banyavidéki (j sz6 - Mdramaros megyei hetilap, 26. (LVI.) évfolyam, 143. szam, 9. oldal.

%9 Forras: https://keptelenseg.hu/viccek/hires-sorozatgyilkosok-1-77549 (2022.02.20.).

100 A Fehér Kereszt Gyermekvédd Alapitvany — Fehér Kereszt Orszdgos Lelenchaz-Egyesiilet néven —
1885-ben, Szalardy Moér orvos kezdeményezésére alakult. Részletesebben: https://feherke-
reszt.hu/alapitvany/ (2022.02.20.).

101 Banyavidéki Uj sz6 - Maramaros megyei hetilap, 26. (LVI.) évfolyam, 143. szam, 9. oldal.

102 Forrds: https://16.kerulet.ittlakunk.hu/bunesetek/150206/100-eve-halt-meg-cinkotai-sorozat-
gyilkos (2021.05.21.).
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A badogosmester 1914-ben, a ,nagy haboru” kitérését kovetden vonult be.
Tavozasa el6tt gondosan bezarta a haza ajtajat, és meghagyta a hazvezeténd-
jének, hogy hazban lév6 horddkat csak halala utan nyithatjak fel. A horddkral
egyébként még korabban, egy 6t kérdezd rendérnek azt a tajékoztatast adta,
hogy benzint tarol bennlik, amelyet egy esetleges haborl soran, nagy haszon-
nal lehet értékesiteni. Ez a nyilatkozata vezetett kés6bb a hordok 1916-0s
felnyitdsahoz.
L A e | Kresinszky Marton, a Kiss Béla altal bé-
relt cinkotai haz eredeti tulajdonosa, fel
akarta Gjitani a lakéépuletet. A bado-
gosmester a hadba vonuldsa utan el-
maradt tobb honapi bérleti dijjal, ezért
Kresinszky felszolitast kuldott a sza-
mara az ingatlan elhagyasara. Ezt ko-
vet6éen Budapestrdl Cinkotara indult,
ahol gydgyszerészként dolgoz6 barat-
jat, Takacs Istvan kérte meg, hogy ad-
jon tanacsot a felljitdshoz szikséges
anyagbeszerzéssel kapcsolatban. Takdcs ekkor tajékoztatta 6t arrdl, miszerint
Kiss a haboru kitérését kovetden régton hadba vonult, azonban a hazaban 1évo
faskamraban valdszinlileg boven akad a felljitashoz szlikséges épitéanyag. Ez-
zel 6sszefliggésben egyes forrasok szerint, Takdcs Istvan Kresinszkynek a ben-
zines hordokrél szamolt be, amelyeket a haborus idékben jol tudtak volna ér-
tékesiteni. Barhogy torténtek is a dolgok, az ligy szempontjabdl a hordék fel-
nyitasanak oka nem volt Iényeges, hiszen a bennik talalt tartalom nem az volt,
amire a két barat szamitott.

A haztulajdonos és a gydgyszerész a faskamraba lépve, ,hét egymasra fek-
tetett, koporséhoz hasonld, bedlmozott badogladat talalt”, amelyek olyanfor-
mak voltak, mint amikben akkoriban a petrdleumot szallitottdk.193 Kiss Béla
azonban j6 munkat végzett a horddk lezarasakor, mivel Kresinszkyéknek nem
sikerult felfeszitenilik a horddkat. Nem volt mas valasztasuk, mint a kinyita-
sukhoz mesterembert hivni.

A horddk felhasitédsa utan hullabliz csapta meg az orrukat, majd a vagott
nyildson at sotét, véres nedv szivargott a padldra. Ekkor mar biztosan tudtak,
hogy a horddék nem azt rejtik, mint amire gondoltak. A horddk tartalma egy-
egy zsakba varrt ndi holttest volt, és a tetemek nyakan fojtogatas nyomai lat-
szottak. A débbenetiikbdl felocsidva rajottek, hogy az udvaron is lattak tébb
hasonl6 horddt, amelyeknek tartalmardl az elsé hordd utan mar nem volt két-
séglik, ezért rogtén értesitették a rendbrséget. A rendbrség kiérkezését kove-
téen megkezd6dott a horddk rémai szammal megjeldlése, %4 valamint a holt-
estek boncoldsa és beazonositdsa, amelyrél még Karinthy Frigyes is irt Hét
badoghordd cimen egy tuddsitast.10>

Korabban mar jeleztem: Kiss Béla modszere a hazassagi hirdetések feladdsa
és a szerelmi levelezgetés volt. E levelezések soran, legaldbb szazhetvennégy

A beszamozott badoghordék
Forras: https://index.hu/

103 Forrds: https://ujkor.hu/content/a-het-badoghordo-az-elso-magyar-sorozatgyilkos-nyomaban
(2021.05.02.).

104 Forrds: https://ujkor.hu/content/a-het-badoghordo-az-elso-magyar-sorozatgyilkos-nyomaban
(2021.05.02.).

105 Forras: http://karinthy.legtux.org/r nt badoghordo.htm (2022.02.20).
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nd tett neki hazassagi ajanlatot, azonban 6 mddszeresen allt hozza az aldozatai
kivalogatasahoz. A badogosmester hazaban végzett kutatads soran a rendérok
legkevesebb 0Otszaz képeslapra irt szerelmes Uzenetre bukkantak, amelyek
mellett taldltak még néhany pornograf képet kilonbozd ndkrdl. Kiss a hazas-
sagi ajanlatokbdl hetvenegyre valaszolt, és olyan igéretet tett, hogy a feladét
még a napokban noéil veszi. A lanyoknak-asszonyoknak minden esetben azt
irta, miszerint csomagoljanak 6ssze, és hozzak magukkal a megtakaritasaikat,
ékszereiket, hogy egyltt Amerikaba utazhassanak. A magahoz édesgetett nGk-
nek a hozzatartozéi mind nagyon messze éltek, vagy mar meghaltak.

Kiss Béla mindig prdébalt Ggyelni arra, . Comi o
hogy az aldozatait senki se kereshesse A cinkotal | :
rajta. Természetesen ez nem minden i o o
esetben sikerllt. Az egyik hordéban talalt : -
aldozat Téth Margit volt, akitél tobbszaz
koronat!% csalt ki, ezért a lany 1905
O0szén pert inditott ellene. Az elképzelések
szerint, a badogosmester 1906 aprilisa-
ban meghivta Toth Margitot Cinkotara,
ahol a lanyt megfojtotta, és 1906. szept-
emberében mar az ellene folytatott nyo-
mozas megszlintetésérdl kapott taviratot.
Ezt kévetéen Toth Margit anyja bejelen-
tést tett a rendérségen lanya eltlinése mi-
att. E bejelentés akar le is buktathatta
volna Kiss Bélat, amennyiben az akkori
nyomozd hatdsag az anyaval felvett jegy-
zOkonyvet egyesitette volna a csalasi per
irataival - ez azonban nem tortént
meg.1%7 A badogosmester tovabb foly-
tatta tehat a szerelmi levelezgetést; a ha-
zassagi ajanlataival a jéhiszemd, gyakran Fejfsk a Cinkotai kéztemetdben
nala kicsit id6sebb, szexualisan kiéhezett Forrés: Erdekes Ujsg 1916/22. szém
néket magahoz csalta, majd amikor megszerezte télik a megtakaritott pénzi-
ket, a hazaban megerdszakoltal®® és megfojtotta Gket, a holttesteket pedig az
inkriminadlt badoghorddkban tartdsitotta.l%® Legalabbis, az egyik elképzelés
szerint.

A torténetnek azonban tobb furcsasaga is van. Néhany forras értelmében,
Kiss Béla potenciazavarral kliszkédott, és mar a hazassaga ideje alatt tobbszor
félreléphetett, ezzel is bizonyitva férfiassagat.!19 Egy masik kutatas alapjan a

=1 rémregény am

o A remdindg mot Nagy

106 A korona arfolyama 1905-ben - a 2022-es arfolyamhoz képest - 2081,- forint volt, vagyis 100
korona akkor 208.100,- forintot ért. Forras: https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-
devizak-alapjan-1754-tol/ (2022.02.22.).

107 Forras: https://ujkor.hu/content/a-het-badoghordo-az-elso-magyar-sorozatgyilkos-nyomaban
(2021.05.02.).

108 A szerkeszt6 megjegyzése: ismereteim szerint, arra vonatkozdan nincs megnyugtatd bizonyiték,
hogy Kiss Béla a ,szexudlisan kiéhezett néket” megerdszakolta volna. Erre utal az is, hogy az aldo-
zatok egy része haléruhaban volt a horddkban.

109 Forras: https://16.kerulet.ittlakunk.hu/bunesetek/150206/100-eve-halt-meg-cinkotai-sorozat-
gyilkos (2021.05.02.).

110 Banyavidéki (j sz6 - Maramaros megyei hetilap, 26. (LV1.) évfolyam, 143. szam, 9. oldal.

39


https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-devizak-alapjan-1754-tol/
https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-devizak-alapjan-1754-tol/
https://ujkor.hu/content/a-het-badoghordo-az-elso-magyar-sorozatgyilkos-nyomaban
https://16.kerulet.ittlakunk.hu/bunesetek/150206/100-eve-halt-meg-cinkotai-sorozatgyilkos
https://16.kerulet.ittlakunk.hu/bunesetek/150206/100-eve-halt-meg-cinkotai-sorozatgyilkos

OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

lanyokat almukban fojtotta meg, ugyanis a testhelyzet, amiben megtalaltak a
horddban Oket, errdl arulkodott.!!! A baddogosmester udvaran csak hét hordét
talaltak, személye azonban legaldbb huszonnégy né eltlinésével és megdlésé-
vel volt 6sszefliggésbe hozhatd. Vélhetben tobb lannyal is végezhetett a haza-
ban talalt levelezés tanlUsaga szerint, valamint az akkoriban eltlint lanyok-asz-
szonyok szama alapjan. Ezeket a potencidlis emberdléseket azért sejthették a
nyomozdk — annak ellenére, hogy nem kerlltek el6 a holttestek —, mert Kiss
1914-es seregbe vonulasa el6tt a hazvezeténdbjére bizott egy lepecsételt cso-
magot, amelybdl ,tréfedinak gydljteménye” kerllt el6, azaz tobb erotikus kép
és levél, szépen sorba rendezve.

Az Ugy kirobbandasa utan, szamos hozzatartozé kerekedett fel, és indult Cin-
kotara, hogy a horddban talalt ndi holttestek kozétt felismerje eltlint rokonat.
Igy sikertlt beazonositani a horddkban talalt holttesteket, bar akadt, amelyik
olyan allapotban volt, hogy csak a mellette elhelyezett targyak sejtették, ki
lehetett egykori tulajdonosuk. El6fordult olyan eset is, ahol az Ujsagokban fel-
tintetett kép alapjan egy-egy hozzatartozé felismerte Kiss Bélat, és arrdl sza-
molt be a hatdsagoknak, hogy nérokona a férfival tervezett szokést az eltl-
nése el6tt, mégsem kerllt el6 a holtteste. Valdéjaban a mai napig rejtély ma-
radt, hogy az asszonyirté badogos a tébbi lany vagy asszony holttestével mit
csinalhatott.

Kiss Béla sohasem kertlt el6, annak ellenére sem, hogy a Pest Kérnyéki FG-
ligyészség 3000 korona vérdijat t(izott ki a fejére.112 A Voroskereszt egy hiva-
talos értesitése szerint, amit az Est cim{ napilap!!3 is kozolt, Kiss Bélat egy
szerb hadifogolytdborban a tifusz vitte el 1915 februdrjédban. Ezt kovetéen pe-
dig a szerbek a fert6zésveszély elkerlilése érdekében, jeldletlen tomegsirba
dobtdk a monarchia tobbi halott katonajaval egyutt. A jelentés 1916-ban ér-
kezett meg Budapestre, amelynek alapjan a rendérség lezarta a nyomozast.

Kiss Béla halalhire ellenére, késGbb tobb torténet is szarnyra kapott, misze-
rint a rendérség elhamarkodottan cselekedett, mivel a badogosmestert az al-
litdlagos halalat kovet6en, tobbszor latni vélték kulonb6z6 helyeken. Az egyik
korabeli mendemonda szerint, a badogosmester az iratait egy halott bajtarsa-
éra cserélte, és alnéven élt tovabb, Uj személyazonossagaval. Egy szavahihetd
szakaszvezetd példaul azt allitotta, hogy 1915 novemberében egylitt mulato-
zott Kissel GyOrben, amelynek bizonyitékaul egy akkori naplébejegyzése szol-
galt. Egy vagongyari beosztott 6rmester szintén latni vélte 1916 majusaban:
visszaemlékezése szerint Kiss, Subasits Lajos néven mutatkozott be, és husz
napig hadimunkasként dolgozott a vagongyéarban. Kiss/Subasits egész ott-tar-
tozkodésa alatt intim levelezést folytatott egy holggyel, akir6él azt mondta,
hogy a felesége.!'* SOt, 1919-ben Budapesten, illetve 1924-ben a francia

11 Forras: https://ujkor.hu/content/a-het-badoghordo-az-elso-magyar-sorozatgyilkos-nyomaban
(2021.05.02.).

12 A korona arfolyama 1916-ban - a 2022-es arfolyamhoz képest - 847,- forint volt, vagyis 3000
korona akkor 2.541.000,- forintot ért. Forras: https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-
es-devizak-alapjan-1754-tol/ (2022.02.20.).

113 Az Est cim( napilapot 1910-ben Budapesten alapitotta Miklés Andor. Kés6bb tovabbi két Ujsagot
is megvasarolt és Az Est Lapok cég létrehozasaval egy modern napilap-csaladot hozott |étre. Forras:
https://mediatortenet.wordpress.com/2014/11/30/az-est-1910-1939/ (2022.02.22.).

114 Forrds: https://index.hu/tudomany/tortenelem/anagy-

haboru/2015/02/06/100_eve halt meg a hirhedt cinkotai sorozatgyil-
kos/?token=e8ff60d81c677bbf9a17c37812bbcb79 (2021.05.02.).
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idegenlégioban, 1932-ben pedig New Yorkban latni vélték néhanyan.1> A rend-
Orség azonban egyik hirrel sem foglalkozott, hanem tovabbra is lezartnak te-
kintette a nyomozast. A fentiekbdl lathatd, hogy a cinkotai badogos nem alap-
talanul kapta a Kékszakall becenevet, mivel a tobb ember sérelmére elkdvetett
emberolés eléggé hasonlatossa tette a mesében szerepld herceghez, illetve
mesealakot ihlet6 személyekhez.

Kiss Béla, az asszonyirté badogosmester, ha napjainkban valdsitotta volna
meg a sorozat-blincselekményeket, elére kitervelten, nyereségvagybol, tébb
ember, illetve védekezésre képtelen személy sérelmére elkdvetett emberolés
blntette miatt allna birésag elé [Btk. 160. § (2) bekezdés a)-b), f) és i)
pontja].

A badogosmestert a maga koraban gyilkossag miatt itélték volna el [az 1978.
évi V. torvénycikk - a magyar blintet6térvénykonyv a blintettekrdl és vétsé-
gekrél (Csemegi-kddex) 278. §].

Az emberdlés tobbszérésen mindsitett esetét alapul véve, a blintetési tétel
tiz évtdl hisz évig terjedd vagy életfogytig tarté szabadsagvesztés (ez utdbbi
esetben a feltételes szabadsagra bocsatas kizarasanak lehetdségérdl, vagy a
feltételes szabadsag kizarasarol a Btk. 44. § rendelkezik).

A Csemegi-kddex szerint, a gyilkossag halallal bintetendd.

Fiktiv blinelkovet6k, avagy sorozat-bilincselekmények a mesevilagban

Az el6z6 fejezetekben szo esett arrol, hogy az irodalmi vonatkozasu sorozatel-
sorolanddk azok a valds személyek, akiket valamely irodalmi m({ inspiralt a
blincselekmények elkdvetésére, mig a masodik kategdriat azok az elkévetok
alkottdk, akik az irdkat ihlették meg blintetteikkel. A harmadik kategoria, azaz
a fiktiv elkovetdk és cselekményeik, még nem kerlltek kifejtésre. E kategori-
aba tartozik példaul az Ezeregyéjszaka meséiben szerepl6 Ali Baba és a negy-
ven rabldli® torténete, illetve Fazekas Mihaly Ludas Matyi cim( ,négy levona-
sos, eredeti magyar regéje”17,

Az Ali baba és a negyven rablé mese Ugy kezdddik, hogy egy Ali Baba nevi
szegényember, mikdzben gondolataiba merilve fat gyjt a varoson kivdil, ész-
revesz egy rablébandat, akik egy titkos barlangba viszik a zsakmanyt. Ali Baba
kifigyeli a rablékat, megtudja a barlang ajtajat nyitd jelszét (,Szezam, tarulj
fel!”). Amikor a rabldk tavoznak, a jelszéval kinyitja az ajtét, bejut a banditak
barlangjéba, és ott annyi aranyat szed 6ssze, amennyit haza bir vinni.

Otthon Ali Baba megméri a pénzt a batyja vékajaval, aki a vékaba ragadt
aranypénzbdl rajon dccse hirtelen meggazdagodasara, és koveteli, hogy fedje
fel a hirtelen szerzett vagyon titkat. Ali Baba el6sz6r nem hajlandé elmondani,
hogy honnan szarmazik a pénz, de batyja feljelentéssel fenyegeti. Végul be-
adja a derekat, eldrulja a kincs helyét, és a barlangba bejutds moédjat, de fi-
gyelmezteti a testvérét a veszélyekre is. A baty azonban kapzsi, ezért nem
hallgat az 6ccsére, elmegy a barlangba aranyat szerezni, am a rabldk tetten

115 Forras: https://16.kerulet.ittlakunk.hu/bunesetek/150206/100-eve-halt-meg-cinkotai-sorozat-
ayilkos (2021.05.02.).

116 BENEDEK Elek: Ali Baba és a negyven rablé. Az Ezeregy éjszaka legszebb meséi. Budapest, Dante
Kényvkiadd, 1930, 5-15. oldal.

17 Forras: https://mek.oszk.hu/00600/00648/00648.htm (2022.02.22.).
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érik, és megolik (felnégyelik). Ali Baba felfedezi testvére meggyilkolasat. Elhi-
reszteli, hogy batyja nagyon beteg és haldoklik. Ezt kovetéen becsap egy var-
gat, akivel dsszevarratja a holttestet, és megtartjak a gyaszszertartast.

Ali Baba folyamatosan rajar a rablott kincsre, és egyre gazdagabb. A rabldk
azonban rajonnek a kilétére, és meg p
akarjdk olni, de szolgaldlanya meg- {
menti: tobbszor tuljar az eszikon, ‘
majd amikor lehet6sége adodik ra, vé-
gez harmincnyolc rabldval (forrd olajat
ont rajuk), késGbb pedig a rablovezért
is leszUrja. Ali Baba a szolgaldlanyt
halabdl felszabaditja, és a fiahoz adja
feleséguil.118

A mese rovid ismertet6jébdl kitlinik,

hogy tobb blincselekmény is megvald-  sern 8/07F
sult (és nem csak a rablok oldalarol). A béty meggyilkolisa

Ali Baba ugyanis - bérmennyire fur- Forrés: https://hu.wikipedia.org,

csanak tlinik — lopast kovetett el, amikor a barlangbdl az ugyancsak blincse-
lekményekbdl (lopasbdl, rablasbdl) szarmazé kincseket elvitte, vagyis jogtala-
nul eltulajdonitotta.'® Mivel tébbszor megdézsmalta a haramiak felhalmozott
vagyonat, cselekménye - a mai blintet6jogi szabalyokat alapul véve - dolog
elleni er6szakkal (illetve hamis vagy lopott kulcs hasznalataval),!?° jelentGs
értékre,'?! folytatdlagosan'?? elkovetett lopas blintettének [Btk. 370. § (5) be-
kezdés b) pontja] a megallapitdsara alkalmas.

Ali Baba batyja - 6ccséhez hasonldéan - dolog elleni erészakkal, jelentds ér-
tékre elkovetett lopas blintettének a kisérletét valdsitotta meg, mig a baty sé-
relmére a rablok, pontosabban az a rabld, aki a ldndzsaval leszurta, az ember-
Olés blintettét kovette el [Btk. 160. § (1) bekezdése]. Ez esetben a kilonds
kegyetlenséggel torténd elkévetés [Btk. 160. § (2) bekezdés d) pontja] nem
allapithaté meg, mivel testét mar a halala utan daraboltak fel.

Mardzsana, a szolgalélany cselekménye alkalmas lehet a kilénos kegyetlen-
séggel, tobb ember sérelmére elkdvetett emberdlés megallapitasara - a tém-
I6be zart éI6 emberek forrd olajjal ledntése mindenféleképpen annak mindgsil
[Btk. 160. § (2) bekezdés d) és f) pontja], itt azonban a jogos védelmi helyze-
tet [15. § e) pontja; 21-22. §] vizsgalni kell.

118 priLESZKY Csilla: Az Ezeregyéjszaka meséi. Az eredeti arab széveg elsé teljes magyar forditasa II.
kétet. Budapest, Atlantisz Kényvkiado, 1999, 423-465. oldal.

119 A szerkeszt6 megjegyzése: napjainkban a lopds a vagyoni viszonyok rendjén beliil a tulajdonjogot,
még kozelebbrdl a birtoklashoz vald jogot sérti (ez a blincselekmény jogi targya), ezért a tolvajtdl is
lehet lopni. A lopas elkévetési targya az idegen (azaz nincs az elkdvet6 tulajdonaban és/vagy birto-
kaban), ingd, meghatarozott értékkel bird dolog. KARSAI Krisztina (szerk.): Kommentar a Biinteté
Térvénykényvhéz. Kommentar a Blntetd térvénykonyvrdl szolé 2012. évi C. térvényhez. Budapest,
Complex Kiadd, 2013, 767. oldal.

120 A szerkeszté megjegyzése: Btk. 370. § (2) bekezdés b) pont bc) vagy bg) alpontja (dolog elleni
erbdszakkal, illetve hamis vagy lopott kulcs hasznalataval torténé elkdvetés). A barlangba torténd
behatoldas modszere/eszkoze attol fligg, hogy a kifuirkészett jelsz6 felhasznalasa lopott kulccsal vagy
dolog elleni erGszakkal torténé bemenetelnek mindsil-e? Feltehetjik Ugyis a kérdést, hogy minek
mindsdl a jelszé: zarnak vagy kulcsnak? A kérdést nyitva hagyom, tessék rajta téprengeni!

121 A jelent6s érték megallapitasa becsléssel tortént [Btk. 459. § (6) bekezdése].

122 A folytatolagos elkdvetés a Btk. 6. § (2) bekezdése szabalyozza.
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A torténet végén Ali Baba és fia, az immaron halott rablok barlangjabél hord-
jak el a kincseket, tehat a fiu tarstettese a lopasnak, de: a rabldk haldla miatt
a karosultak személye, ezzel egyltt a rendbeliség valtozik.

Fazekas Mihaly Ludas Matyi cim( elbeszél6 kolteményének a féhdse, szintén
a ,blinbe esett irodalmi h6sék”123 kdzé sorolhatd. A torténetben egy Matyi nev(i
legény elmegy a dobrogi vasarba, hogy édesanyja husz ludjat eladja. Amikor
a varosba érkezik, taldlkozik D6brogi urasaggal, aki nem akarja megfizetni a
ludak arat, hanem a szarnyasokat hajduivall24 er6szakkal elveteti Matyitdl, ra-
adasul a tiltakozo legényt 6tven botltéssel ,jutalmazza” (egyes feldolgozasok-
ban huszono6t botltés szerepel). A vérig sértett és megalazott Matyi megfo-
gadja: ,Haromszor veri ezt kenden Ludas Matyi vissza!”?> - és csakugyan
igy lesz.

Ludas Matyi elGszor magat acsnak
(mas feldolgozasokban olasz épitész-
nek) kiadva férkdézik az urasag koéze-
Iébe, masodszor felcser alruhat olt,
harmadszor pedig a vasarban vesz ra
egy sihedert'?¢ arra, hogy jatssza el
Ludas Matyit, és amig az alteregojat ul-
dozik, addig megadja a maradék ,tar-
- v« tozasat” Dobriéginek.
Liidas Matyi és D6brégi Valamit meg kell azonban emliteni:
Forrés: https://divany.hu/kultbait/2020/04/07/ludas- | (jdas Matyi mindharom alkalommal
matyif visszavette a ludak arat, amely Faze-
kas Mihaly m(ivében egy par lGdért 3 mariast?’ volt (mas valtozatban 2 mari-
asba kerult egy par). A torténetbdl kideril, hogy Matyi elsé alkalommal 6nbi-
raskodast [Btk. 368. § (1) bekezdése] valdsit meg, mivel a vele szemben el-
kovetett jogsértést nem a birdsag altal, hanem sajat modszereivel torolja meg
(a jogos vagyoni igénynek er6szakkal szerez érvényt). A masik két eset pedig
zsarolas [Btk. 367. § (1) bekezdése], vagy az eset Osszes korilményeinek
fliggvényében rablas [Btk. 365. § (1) bekezdés a) pontja] megallapitdsara al-
kalmas: itt ugyanis mar nem a jogos (vagy jogosnak vélt) vagyoni igény érvé-
nyesitése, hanem a jogtalan haszonszerzés, avagy a jogtalan eltulajdonitas
motivalta, evégett alkalmazott kényszeritést, illetve erészakot.

Szabd Ferenc, Bacs-Kiskun megye egykori féligyésze szerint, Ludas Matyi
esetében érdekes jogi helyzettel taldlkozunk. Débrégi ugyanis nem sajat kez(-
leg vette el Matyi libdit, hanem Ugynevezett kozvetett tettesek utjan. A haj-
duknak joguk lett volna a blincselekmény elkévetésére kiadott parancsot

123 | 4sd Kiss Anna: Biinbe esett irodalmi h6sék. Jog és irodalom. Budapest, Publicitas Art Media Kft.,
2008.

124 Hajduk: a 18. szazadtdl Magyarorszagon az uradalmak, varosok és varmegyék alkalmazottai (bi-
rosagi szolgak, futarok, fegyveres rendfenntartok). MARkO Laszld (fészerk.): Egyetemes lexikon. Bu-
dapest, Magyar Kényvklub, 1994, 253. oldal.

125 Forras: http://mek.oszk.hu/00600/00648/00648.htm (2021.11.09.).

126 Sjheder: kamasz fid, ifju. Forras: https://idegen-szavak.hu/siheder (2021.11.09.).

127 Marigs: neve onnan ered, hogy eredetileg a gyermek Jézust tarté Sz(izanya szerepelt az érméken.
A magyar pénzverésben Sz(iz Maria valdszinlileg Szent Istvan kiraly (uralkodott: 1000-1038) bizanci
mintara vert aranypénzén tlnt fel elsének. A mariast verték aranybdl, ezlistbél és rézbdl, a rézbdl
vert marids valtépénz gyanant szolgalt. Forras: https://www.rakocziaranyforint.hu/hu/sacra-mo-

neta/marias-penzek (2022.02.23.).
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megtagadni, de mert nem tették, igy Ok a tettesei a rablasnak, amiért 6t évtol
tiz évig terjed6 szabadsagvesztés jar, ha azt hivatalos személy, hivatalos elja-
rasa, illetve feladata teljesitése soran koveti el [Btk. 365. § (3) bekezdés f)
pontja]. Débrégi viszont a rablas felbujtdjaként allna a birdsag el6tt [Btk. 14.
§ (1) bekezdése].

Visszatérve Matyira: D6brégi haromszori elfenekelése, tekintettel arra, hogy
a sértett alkalmanként tobb hetes testi dpolasra szorult, sulyos testi sértésnek
mindsil, amely harom évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetend6. Mivel
azonban ezt bosszUbdl tette, esetében az aljas indok is bizonyithatd, igy mar
egy évtdl ot évig terjed a blntetés. Raadasul Matyi kilénos kegyetlenséggel
kovette el rémtetteit: indokolatlanul sokszor csapott le a bottal, és aldozatat
pszichés terror alatt tartotta - Ujabb verésekkel fenyegette D6brégit [Btk. 164.
§ (6) bekezdés a) és e) pontja]. A fahoz kotés pedig a személyi szabadsag
megsértésének a megallapitasara alkalmas [Btk. 194. § (1) bekezdése]. Ami-
kor az els6 alkalommal olasz épitészként kivagatja Dobrogi erddjét, elkoveti a
koérnyezetkarositas blntettének mindsitett esetét, amiért két évtél nyolc évig
terjed6 szabadsagvesztés szabhatd ki [Btk. 241. § (1) bekezdés c) pontja]. A
masodik verés el6tt az orvosi gyakorlatra jogosultsag szinlelésével, a gyogy-
kezelés elkezdésével megvaldsitja a kuruzsldas mindsitett esetét, ezért harom
évig terjed6 szabadsagvesztésre szamithat [Btk. 187. § (2) bekezdése].128

Erre mondjak pestiesen: ,nem semmi blinlajstrom”.

Osszegzés

A sorozat- és egyéb blincselekmények nem csak kriminalisztikai, hanem iro-
dalmi szempontbdl is vizsgalhatok. S6t, szikséges ez utdbbiak szerinti elem-
zéslik, mivel a blinigyi témaju irodalmi m{ivekbdl egyrészt az elkévetdk gon-
dolkodasmodja megismerhet6, masrészt egy-egy torténet hasznos példakkal
szolgalhat a b(intigyi tudomanyokkal foglalkozok szamara. E m(ivek egy része
ugyanis nem csupan a sorozatelkOvetés mozzanatait irja le, hanem ismerteti
magat a nyomozasi cselekményeket is (példaul a Bin és blnhédésben Niko-
gyim Fomics rendérfeliigyel6 nyomozasa).

A blinlgyi témaju irodalmi m(iveknek az oktatds és a gyakorlati nyomozas
szempontjabdl hasznos tulajdonsagait viszonylag sokan felismerték. Ennek
ékes bizonyitékai a mar emlitett egyetemi perjatszokorok, és a ,Nyitott Biro-
sagok” program keretében megrendezett perszimulaciok.

Mindezeken kivil, az évek soran szamos olyan kiadvany jelent meg, amely
irodalmi szempontbdl, vagy az irodalmi miveket felhaszndlva kézeliti meg a
blntetGjogi témakat, mint példaul Kiss Anna mar hivatkozott kényve,2°
amelyben a szerz6 irodalmi alkotason keresztil jogi kérdéseket és témakat
elemez. A kdnyvbdl megismerhetjik Edes Anna valddi és a fiktiv perét, a be-
szamitasi képesség oldalardl elemezhetjik az Agnes asszonyra mért ,itélet”
jogszerlségét, és feltehetjik magunknak a kérdést, miszerint Shakespeare
~gyliléletbeszéde” - mai szemmel nézve — kimeriti-e a kozosség elleni uszitas
(Btk. 332. §) tényalldsat? ,Kinek jutna eszébe Toldi Miklds malomkévet hajité

128 Forras: https://www.baon.hu/bacs-kiskun/kultura-bacs-kiskun/kornyezetkarositasert-elitelnek-
ludas-matyit-206820/ (2022.02.23.).
129 Kiss i. m.
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erejérél a jogos védelem, Agnes asszonyrél a kéros elmedllapot? Németh
LaszIo h6sérdl a csaladon bellili er6szak? Kiss Annanak eszébe jutott, és meg-
irta ezt a kényvet. Jol tette. Ez a munka kifogdstalan bintetGjogi tanulmany,
szerzdje avatott biintetbjogasz. Ugyanakkor rosszul teszik a nem jogdszok, ha
elmulasztjak elolvasni, mert tehetségrél arulkodo irodalmi alkotast kaphatnak
kézbe, 130

A jog és irodalom téma kapcsan mindenképpen emlitést érdemelnek Téth
Mihaly rendhagyd blinligyi jogesettarai: Az Oszévetségtdl a Pink Floydig,'3t va-
lamint A mitoldgiatdl a Beatlesig32. A két jogesettar valoban nem szokvanyos
modon kozeliti meg a jogértelmezést, hiszen a Grimm mesék cselekményétdl
a klasszikus irodalmi mdvekig (példaul Odlsszeia, Twist Olivér, Anyegin stb.)
szamos torténetet vesz gorcsé ala.

A hazai jogi oktatas sajnos jellemz6é modon a hallgatok kreativitasat hattérbe
szoritja, és a szaraz joganyag magolasara helyezi a hangsulyt, ezért a Blnbe
esett irodalmi h6s6k fakultacio és Toth Mihaly rendhagyd jogesettarai Gide szin-
foltot hoztak az egyetemek fantaziatlan rendszerébe: amellett, hogy fontos
mi(ivek (Ujra)olvasasara késztették a hallgatokat, gyakorlati szempontl meg-
kozelitését is adtak az ismertetett jogintézményeknek. Az egyszerre hasznos
és szorakoztatd konyvek azoknak ajanlhatd, akik kivancsiak a jog és az iroda-
lom taladlkozasara, illetve szeretnének bepillantast nyerni a jogi oktatasnak egy
igen érdekes fejezetébe.133

Akinek nincs semmilyen jogi vénaja, az is élvezettel olvassa ezeket a tanul-
manyokat, s 6rll a friss szemléletmoddnak, mai megkozelitésnek. Hiszen ki ne
lelné 6rémét abban, ha azt olvassa, hogy Toldi Miklést ma minden bizonnyal
felmentették volna a ,malomké-hajigalasi perében”. 1gaz, ugyanigy felmente-
nék az ,artemiszi tisztasagu" Karasz Nellit,!3* aki, - mint tudjuk - parnaval
fojtotta meg férjét, a vele er6szakoskodd Takard Sandort. Ellenben Csath Gé-
zat, a morfinista ir6t ma elitélnék, s lehet, hogy ezzel megmentenék a korai
halaltdl. 13>

Forras- és irodalomjegyzék
Felhasznalt irodalom

ADJORLOLO, Samuel — CHAN, Heng Choon Oliver: The Controvers of Defining Se-
rial Murder: Revisited. Agression and Violent Behavior 19. Elsevier Ltd. 2014

Asimov, Isaac: Alapitvany-trilégia. Budapest, Gabo Kényvkiadd, 2003

Banyavidéki uj sz6 - Maramaros megyei hetilap, 26. (LVI.) évfolyam, 143. szém

BARTA Endre: A sorozatbetbrések felderitésének, bizonyitasanak elmélete és
gyakorlata. Budapest, Rejtjel Kiado, 2001

130 K1ss i. m. fillszoveg: FINSZTER Géza kényvajanldja.

131 TOTH Mihdly: Az Oszévetségtél a Pink Floydig. Rendhagyd blinigyi jogesettar - megoldasokkal.
Pécs, Dialég Campus Kiadd, 2005.

132 TOTH Mihaly: A Mitoldgiatdl a Beatlesig. Rendhagyd blinligyi jogesettar — megoldasokkal. Pécs,
Dialég Campus Kiadd, 2009.

133 K1ss i. m. fiilszéveg: JoBBAGY Daniel kényvajanloja.

134 Kardsz Nelli NEMETH Laszl6 Iszony cimii regényének hésnéje (Szeged, Lazi Kényvkiadd Kft., 2015).
135 Kiss i. m. fllszéveg: GAsPAR Ferenc kényvajanldja.
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BLocH, Robert: Pszicho. Budapest, Partvonal Kényvkiadd, 2011
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Campus Kiadé, 2019

DAPHNE, du Maurier: A Manderley-haz asszonya. Budapest, Gabo Konyvkiado
és Kereskedelmi Kft., 2020

DoBos Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan. Harmadik, atdolgozott kiadas.
Budapest, Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], 2020

DoszToIEvszkil, Fjodor Mihajlovics: Blin és binhédés. Vilagirodalom remekei
sorozat. Budapest, Eurépa Kényvkiadd, 1964
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Dr. Kovacs Gyula

Kriminalmetodikai kiskaté, avagy mire valé a
kriminalmetodika?

1.
Bevezeto elso rész

A krimindlmetodikai kiskaté cim( tanulmany alapjat szamos el6adasom
képezi, amely eredetileg a Rendértiszti FOiskola (RTF) és jogutddja, a
Nemzeti Koz-szolgdlati Egyetem (NKE) Rendészettudomanyi Karan (RTK)
2007-2012 ko-zott; 2014 8szétdl pedig a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
(KRE) Allam- és Jogtudomanyi Karan (AJK) folyé Blinligyi szakjogasz (BSZJ)
szakiranyl to-vabbképzésen a tavaszi félévek soran hangzott el.136 A
tantérgy orarend sze-rinti megnevezése: ,A vagyon elleni biincselekmények
bizonyitasa és birésagi gyakorlata”, tehat lényegét tekintve krimindlmetodika,
vagyis a kriminalisztika kilén6s része, masképpen fogalmazva, az egyes
blincselekmények nyomo-zasa. Maris tanultunk valamit (annak, aki esetleg
nem tudnd): a krimindlme-todika a kriminalisztika kilénés részét képezi.
Jelentése  (roviden): az egyes  blincselekmények  nyomozasanak
madszertana.3?

A mivet tébbféle indittatastdl vezérelve készitettem el. Az els6 magatdl ér-
tet6ds: a téma tananyag, amelyet a BSZJ-képzésen oktatok, ezért a koteles
tisztelet parancsolja, hogy a kriminalmetodikaval kapcsolatos elméleti ismere-
teimet és gyakorlati tapasztalataimat kdzzétegyem. A mdsodik az els6bdl ké6-
vetkezik: bizom benne, hogy krimindlmetodikai targyu okfejtéseim tananyag-
ként megalljak a helylket, és hasznara valnak azoknak a munkatarsaknak is,
akik a nyomozast a gyakorlatban végzik, vagyis a ‘terepen’ lildézik a b(int.
Nem titkolt célom volt tovabba (legyen ez a harmadik ok), a gyakorlati nyo-
mozashoz nélkilézhetetlen kriminadlmetodikai alapok, vagyis a rendszer, a fel-
épitmény valtozasainak megismertetése. Végil (és ez a negyedik ok): a krimi-
nalmetodika rendszere, felépitése szamos Uj elemet tartalmaz; ezeket minden-
képpen szandékomban allt kézkinccsé tenni.

A tanulmany elkészitéséhez elsddleges forrasként egyrészt sajat kutf6bol
meritettem, amikor 25 év rendvédelmi, blinlgyi és kozigazgatasi szaktertle-
ten, valamint 22 esztendoé felsGoktatasban eltoltott id6szak elméleti és gyakor-
lati tapasztalataira tdmaszkodtam. (Nem tagadom, sokat foglalkoztatott ez a
téma, rengeteget toprengtem egy jo modellen, és talan nem kizart, hogy kita-
laltam valami hasznalhat6 dolgot.) Masrészt sajat kutatasaim eredményei, il-
letve mliveim mellett — masodlagos forrasként -, szamos egyéb szakkényvet,

136 A legutdbbi el6adast 2021. marcius 13-an (szombaton) 13:15-16:30 6ra kozott — tavoktatas ke-
retében - online adtam le.
137 Megitélésem szerint, ennél révidebb meghatarozas nem létezik.
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féiskolai és egyetemi jegyzetet felhasznaltam, ideértve a témahoz kapcsolodd
jogszabalyokat, valamint k6zjogi szervezetszabalyoz6 eszkozoket is.

Munkam nyolc részbél all: bevezetéssel kezdddik, és mellékletekkel, illetve
forras- és irodalomjegyzékkel zarul. A bevezetd elsé részt kbvetb szabalytalan
eléhangok stilusat tekintve, valamennyire kildg a sorbdl (ezért szabalytalan).
Ez a lazabb hangvétell médsodik rész, amely a mar hivatkozott el6adasok szer-
kesztett valtozata (és amelyben megprdébaltam visszaadni az él6beszédet), ha-
rom fejezetet tartalmaz: 1. a nyugalom megzavarasara alkalmas gondolatmo-
corogtaté alapvetéseket; 2. felvetéseket a bizonyitas targyardl; 3. néhany gon-
dolatot a blintigyi nyomozdval szemben tamasztott kévetelményekrél (azt is
mondhatnank, hogy a masodik rész egyfajta pot bevezetés).

A harmadik rész, amely a kriminalisztika felosztdsa cimet viseli, az altalanos
részhez tartozd kriminaltechnikaval és kriminaltaktikaval, valamint a kil6nds
résszel, vagyis a kriminalmetodikaval foglalkozik.

A negyedik rész képezi a tanulmany gerincét: az els6 fejezet a kriminalme-
todika hagyomanyos és tovabbgondolt; a masodik fejezet napjaink kriminal-
metodikajanak a tételeit ismerteti.

Az Otodik rész masfajta néz6pontbdl vizsgalja a krimindlmetodika belsé
rendszerét (statikus és dinamikus rész; féGcsoportok és az azokhoz kapcsolodo
tételek); az dsszegz6 hatodik rész pedig a md fGbb megallapitasait summazza.
A mellékletekben (hetedik rész) nyolc tablazat, a kovetkez6 sorrendben egé-
sziti ki a tanulmany ismeretanyagat:

1. A kriminalisztika felosztasa
A lopas csoportositasa
A verzidk csoportositasa és a nyomozasi terv fajtai
Az Uigytdl a személyig és a személytdl az igyig folytatott nyomozas
A kriminalmetodika felépitése I.

A kriminalmetodika felépitése II.
A kriminalmetodika statikus és dinamikus része
A kriminalmetodika f6csoportjai és a focsoportokhoz kapcsolddé tételek

A nyolcadik rész a mlben felhasznalt irodalmat és az internetes hivatkoza-
sokat tartalmazza. Megjegyzend6, hogy a szakirodalmi, az internetes és a jog-
szabalyi hivatkozésok a labjegyzetekben is olvashatdk (a jogszabalyi hivatko-
zasok a térzsszovegben szintén el6fordulnak).

DNOUAWN

2.
A masodik rész, amely szabalytalan el6hangokat és néhany
gondolatmocorogtato alapvetést tartalmaz

A bevezetl els6 részben utaltam a tantédrgy BSZJ-képzés dérarendje szerinti -
helytelen - megnevezésére. A tantargy nem drarend szerinti elnevezése: , A
vagyon elleni blincselekmények nyomozasa (felderitése és vizsgalata), illetve
birésagi gyakorlata”. E meghatarozas ugyancsak sajat kutfébdl ered, ugyanis
a bizonyitas (Be.!3® 163-213. §), amely inkabb blintetdeljaras-jogi fogalom,
nem csereszabatos a nyomozassal (Be. 348-424. §), kulonGésen annak

138 A biintet6eljarasrol szdl6 2017. évi XC. torvény (Be.).
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ismeretlen tetteses (felderitési) szakaszaval;'3° az el6készité eljarassal (Be.
339-347. §) pedig kOsz6nbviszonyban sincs. Marpedig, ha blinilgyi szakjo-
gdsz- vagy barmilyen bliniigyi témaju képzés keretében kriminalmetodikardl
esik sz, akkor inkabb nyomozasrdél, semmint bizonyitasrél kell beszélniink. Ezt
nyomatékositja példaul a BSZJ-képzés Tanulmanyi Tajékoztatdjanak 6. pontja,
amely az elsajatitandé kompetencidkat, megszerezhet6 tudaselemeket, isme-
reteket, személyes adottsagokat és készségeket részletezi.40

A nyomozashoz szorosan kapcsolodo elbkészits eljaras végképp idegen a bi-
zonyitastol. Az el6készits eljaras egyfajta ‘elényomozas’, 4! amelynek alanya a
blntetGeljaras lefolytatasara hataskorrel rendelkezd Gigyészség vagy nyomozo
hatdsag [Be. 339. § (2) bekezdése], célja pedig — a maga sajatos eszkozeivel
és moddszereivel - annak megallapitasa, hogy a blincselekmény gyanuja fenn-
all-e [Be. 340. § (1) bekezdése]. Az elGkészitd eljards nem csupan azért kot-
hetdé a nyomozashoz, mert az Uigyészség és a nyomozo hatdsag végzi: az elé-
készitd eljarast optimalis esetben a nyomozas elrendelése fejezi be [Be. 339.
(4) bekezdés b) pontja].142

Megjegyzendd tovabba, hogy a bevezetésben hivatkozott el6adasok elsé
blokkja (vagy modulja) pontosan azért foglalkozott a kriminalmetodika rend-
szerével, felépitésével vagy elemeivel (és persze, mint ahogy az lenni szokott,
még sok minden massal), mert krimindlmetodikai alapok ismerete nélkil ba-
josan lehet eredményesen nyomozni (ne feledjiik: a kriminalmetodika alapve-
téen az egyes blincselekmények nyomozasaroél szol).

A rend kedvéért szeretném jelezni azt is, miszerint a kriminalmetodikai ala-
pokhoz (vagyis az els6 modulhoz) - a rendszer vagy felépités mellett — szo-
rosan hozzatartoznak

— a kriminalisztikai alapkérdések#3 (masodik modul),

— a felderités és a vizsgalat'#4 (harmadik modul),

— az ‘lUgytél a személyig’ és a 'személytél az ligyig” modell**> (negyedik mo-

dul), valamint

— a sorozat-blincselekmények nyomozasal#® (6tédik modul).

139 A Be. 348. § (2) bekezdése alapjan, a nyomozas felderitésbél és vizsgalatbdl all. Lasd még a
nyomozas és az el6késztd eljaras részletes szabalyairdl sz6l6 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 133-
136. § (a felderités) és 150-155. § (a vizsgalat) rendelkezéseit.

140 A Tanulmanyi Tajékoztatd elektronikus elérhetésége: https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szak-
jogasz-ll-m-szakiranyu-tovabbkepzesi-szak (2021.06.22.).

141 Az el6nyomozasnak létezik egy masik olvasata is: ,Az un. belsé felderités, quasi el6nyomozas
(internal investigation) szervezeti értelemben egy olyan kontrolleljaras, amelynek célja, hogy a szer-
vezetben a multban lezajlo valamely esemény, tipikusan maganjogi, kbzigazgatasi jogi, szabalysér-
tési jogi, valamint biintetéjogi szempontbdl relevans jogsértésekre fokuszalva kivizsgalasra és érté-
kelése keriljon, tehat egy szervezeti valaszreakcio visszaélés elkdvetése gyanujanak felmertiilése
esetén”. MOLNAR Erzsébet: A vallalkozason beliili elényomozasi eljaras interdiszciplinaris kontextus-
ban. Jogtudomanyi Kézlény 2016/9, 459. oldal.

142 A7 el6készitd eljarassal 6sszefliggb rendelkezések attérik a fészabalyt, amely szerint a biintetdel-
jaras nyomozassal kezdddik [Be. 348. § (1) bekezdése; 339. § (1) bekezdése; 100/2018. (VI. 8.)
Korm. rendelet 94-103. § (Harmadik rész - Az elGkészit6 eljaras)].

143 Részletesebben lasd KovAcs Gyula: Kriminalisztikai alapkérdések. Glossa Iuridica 2021/1-2, 183-
197. oldal.

144 Részletesebben lasd DoBos Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan (Harmadik, atdolgozott ki-
adas). Budapest, Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], 2020, 67-76. oldal.

145 Részletesebben uo. 156-163. oldal.

146 Részletesebben lasd KovAcs Gyula: A sorozat-blincselekmények nyomozdsa. Glossa Iuridica
2020/3-4, 215-238. oldal.
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Hangsulyozom: a felsorolt modulokkal azért muszaj foglalkozni, mert azok
legalabb alapszint(i ismerete nélkil nem létezik hatékony blinlild6zés.

2.1. A nyugalom megzavarasara alkalmas, gondolatmocorogtato
alapvetések

El6ljaréban néhany ‘eretnek’ nézetet szeretnék kdzkinccsé tenni. Ezek egyfajta
gondolatmocorogtatd alapvetések, és természetesen a kriminalmetodikahoz,
vagyis az egyes blincselekmények nyomozasahoz kapcsolodnak. A felvetés: a
gyakorlati nyomozas, illetve annak oktatdsa szempontjabdl, mikor nincs szé
kriminalmetodikardl? (E fejezetet klilonGsen azoknak a buntetéjogasz kollé-
gaknak ajanlom, akik szinte soha nem voltak ‘terepen’, és a katedrardl abban
a tévhitben ‘hintik az igét’, hogy kriminalmetodikat oktatnak.)

Nem beszélhetiink kriminalmetodikardl akkor, amikor a cselekmény blinte-
téjogi megitélését (tehat a mindsitést) kévetden csupan a kérdéses blincselek-
mény kilonos torvényi tényallasi elemeit!” az altalanos torvényi tényallas
szlikségképpeni és nem szlikségképpeni ismérveivell*® parhuzamba allitjuk
(vagy 6sszeparositjuk). Masképpen fogalmazva, az adott blincselekményt ele-
mezziik: meghatarozzuk a jogi targyat, az elkévetés targyat (feltéve, hogy van
olyan), az elkdvetési magatartast, az eredményt (ez utdbbit természetesen
Ugynevezett materialis blincselekmény esetében), az alany és az alanyi oldal
elemeit, és igy tovabb.

Az sem kriminalmetodika, ha a vizsgalt blincselekmény elhatarolasi kérdé-
seit elvi sikon feszegetjiik, mert példaul az igynevezett megtartasos rablast
szokas elhatarolni a lopastdl;14° a klasszikus, lelitéses rablast a kifosztastol; 130
a zsarolast az Onbirdaskodastdl vagy a kényszeritéstol;1>! a jarm({ o6nkényes
elvételét pedig a gépjarm(ilopastol, 152 s6t, a rabizott idegen gépi meghajtasu
jarmu jogtalan hasznalatat a sikkasztastol és a h(itlen kezeléstdl. 153

Ezzel természetesen nem azt akarom allitani, miszerint a gyakorlati nyomo-
zas soran nem adoddhatnak elhatarolasi kérdések (nyilvanvaldéan adodnak).
Mindossze azt szeretném érzékeltetni, hogy ezeket az elhatarolasi kérdéseket
nem altaldnossagban és elméletben, hanem mindig a konkrét térténeti tényal-
lassal kapcsolatosan, gyakran a helyszinen kell vizsgalni.

147 A kiilonos torvényi tényallasokat a térvényalkotd a Biintetd Torvénykonyv Kilonds Részében fo-
galmazza meg. A kiilénds térvenyi tényallds egy adott blincselekmény torvényi ismerveinek az 6sz-
szessége. Ugy jon létre, hogy a torvényalkotd a torténeti tényallasokbdl absztrakcid Utjan nyert tény-
allasi elemekbdl létrehozza az adott blincselekmeény (magatartastipus) kilonos térvényi tenyallasat.
BLaskO Béla: Magyar Biintet8jog Altaldnos Rész (Otédik, dtdolgozott kiadds). Budapest — Debrecen,
Rejtjel Kiadd, 2013, 154. oldal.

148 Az altalanos torvényi tényallds valamennyi blincselekmény torvényi tényallasanak kézos elemeit
tartalmazza. A tényallasi elemeket formai és tartalmi szempontok szerint csoportosithatjuk. Uo. 155.
oldal.

149 Btk. 365. § (2) bekezdése (megtartdsos rablas); Btk. 370. § (1) bekezdése (lopas).

150 Btk. 365. § (1) bekezdés a) pontja (Gtonallasszerdi, lelitéses rablas); Btk. 366. § (1) bekezdés b)
pontja (kifosztas).

151 Btk. 367. § (1) bekezdése (zsarolas); Btk. 368. § (1) bekezdése (6nbiraskodas); Btk. 195. §
(kényszerités).

152 Btk. 380. § (1) bekezdés elsé fordulata (jarm( 6nkényes elvétele); Btk. 370. § (1) bekezdése
(lopas).

153 Btk. 380. § (1) bekezdés masodik fordulata (jarmi 6nkényes elvétele); Btk. 372. § (1) bekezdése
(sikkasztas); Btk. 376. § (1) bekezdése (hlitlen kezelés).
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Nézziink egy példat: a tetten ért elkovetd azzal védekezik, hogy az elkévetés
targyat képezb jelent6s értékl személygépjarmlivet csak hasznalni akarta, és
még csak eshetblegesen sem merllt fel benne a jogtalan eltulajdonitasi szan-
dék. Nos, ez esetben az elhatarolasi kérdések - nem elvi sikon, hanem a gya-
korlatban - Ugy merilhetnek fel, hogy ott a helyszinen, milyen informacidkbdl
(adatokbol, tényekbdl) kovetkeztethetink az elkdvetd valddi szandékara?
Masképpen fogalmazva: tudjuk-e cafolni a tettes allitdsat (védekezését),
avagy sem?134

Ott all tehat a rendbrjarér, 'néz ki a fejébdl’ (bocsanatot kérek), és nem
tudja, hihet-e a tetten ért elkévetének?

Gondoljuk tovabb a példat: esetiinkben az intézked6 rend6rok a helyszinen
a jarmU utas- és csomagterét atvizsgaljak,!>> amelynek eredményeképpen a
vezetGllés alatt egy par olyan idegen (nem a jarmihoz tartozd) forgalmi rend-
szamot taldlnak, amelyrdl az ellen6rzés soran kidertl, hogy lopott. Ez mar gya-
nuok lehet arra vonatkozdan, miszerint az elkdvetd az ‘elkdtni’ szandékozott
személygépjarmlivet nem csupan hasznalni akarta... Nagyon ugy tlnik, a kér-
dés megoldddni latszik, és a mérleg serpenydje a gépjarmilopas felé billen.

Mdodosithatjuk a torténeti tényallast Ggy is, hogy a potencidlis elkévets a
kozuti ellenérzés soran egy olyan személygépjarmuvel kozlekedik, amelynek
tulajdonjogat és hasznalatanak a jogosultsagat nem tudja hitelt érdemlGen
igazolni. Magyarul: mas tulajdonaban van a személygépjarm(, amelynek az
intézkedés ala vont személy nem lizembentartdja és hasznaldja. A rendelke-
zésre all6 adatok alapjan, a személygépjarmivet (még) nem koérozik. A for-
galmi engedély a keszty(tartéban van, az ‘emberiink’ pedig azt allitja, misze-
rint a személygépjarm(ivet a tulajdonostdl kélcsénkapta.

Ez esetben a blincselekmény gyanujanak megallapitasa érdekében, mi a te-
endG6? A rendérjarérnek, milyen intézkedéseket kell foganatositania?

Javaslom, egyelGre hagyjuk nyitva ezt a kérdést, és haladjunk tovabb.

2.2. Felvetések a bizonyitas targyarol

Az eddig leirtak vonatkoznak a bizonyitas targyanak!®¢ a meghatarozasara is:
nem elegendé az elkévetés targyat képez6 (masképpen fogalmazva a ‘nyomo-
zott’) blncselekmény tényallasi elemeit ismertetni. ,,A lopds bizonyitasi targya
egyebek mellett az idegen, ingé, meghatarozott értékkel biré dolog” - hallani
a vizsgakon. Nocsak... Komolyan? Nos, akkor halljuk azt is, miszerint a gya-
korlatban, milyen bizonyitékokkal tdmasztjuk ala azt, hogy az a dolog, vagyis
az elkOvetés és egyben a bizonyitas targya

— az elkoévetdre nézve idegen (ki a tulajdonosa vagy jogos birtokosa),

- ingd (ezt a legegyszerlibb megallapitani), sét,
egyaltalan létezett-e, végll
milyen értéket képvisel?

154 A jelent6s értékl személygépjarm( ellopasanak [Btk. 370. § (4) bekezdés a) pontja] blintetési
tétele egytdl ot évig terjed6 szabadsagvesztés; a jarmi onkényes elvételének [Btk. 380. § (1) be-
kezdése] bintetési tétele — mindsité kérilmény(ek) hianyaban - egytél harom évig terjed6 szabad-
sagvesztés.

155 A Rend6rségrél szold 1994. évi XXXIV. térvény (Rtv.) 30-31. §.

156 A bizonyitds targya (Be. 163-164. §) kriminalisztikai értelmezésben az, amire a bizonyitas irdnyul,
vagyis, amit a nyomozas sordn bizonyitani kell, azaz a bizonyitandd tények kore.
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Nyomatékosan kijelentem: nem ’‘fejben’, az irodaban az irdasztalnal ulve,
hanem akkor, ott, helyben a ‘terepen’, a nyomozas soran...

Vagy: mit Iéplink arra, ha a gyanusitott késGbb, mar a vizsgalat soran azzal
védekezik, hogy a dolgot talalta (esetleg mastdl kapta), és egyébként is érték-
telen, vagy maximum csak néhany ezer forintot ér? Miképpen, milyen forrasbdl
szarmazo bizonyitékokkal cafoljuk a védekezését? Azt mondjuk neki, ,Ne va-
cakoljon Kovacs ur!”, vagy talan fejbe verjik a telefonkényvvel (ismét bocsa-
natot kérek)? Ugye... Nem mellesleg, ez utdbbi, azon tul, hogy blincselekményt
valdsit meg,!>” manapsag fogalmilag szinte kizart, hacsak valamelyik nosztal-
gikus beallitottsagl vizsgald, nem Orizget az irodajaban egy retrd telefon-
konyvet.

Osszegezve: a bizonyitas targydnak a meghatarozasakor meg kell jeldlni

— a bizonyitando tények korét,

— a lehetséges bizonyitdé tényeket (vagyis a bizonyitékokat) és a torténeti
tényallas ismeretében

— a potencialis bizonyitékforrasokat.

Roviden: ‘mit’ kell bizonyitanom; azt a ‘mit’, ‘mivel’ bizonyitom, és azt a
‘mivel™-t ‘milyen forrasbél’, vagyis honnan és ‘hogyan’szerzem be. Tehat ‘mit’,
‘mivel’, ‘milyen forrasbdl’ és ‘hogyan’? - ezt tessék megjegyezni! (Bartok sze-
rint, csak tiszta forrasbol, de ez egy masik torténet, pontosabban zenem(...).138

Példaul a betéréses lopas nyomozasakor nyilvanvaldan a bizonyitas targyat
képezi, hogy a gyanusitott az elkévetés helyszinén (legyen az egy lakas) és
persze idején ott jart (enélklil nehezen tudta volna elkévetni a blincselek-
meényt): ez tehat a bizonyitandd tények egyike.

Erre vonatkozoéan a bizonyitékok (vagyis a bizonyité tények) lehetnek példaul:

— a szemtanu vallomasa,

— eredményes felismerésre bemutatas!>® (a bizonyitasi cselekmény végre-
hajtasakor a szemtanu felismeri, illetve kivalasztja a gyanusitottat),

— daktiloszkdpiai szakvélemény (a helyszini szemlel®0 soran rogzitett ujjnyo-
mok megegyeznek a gyanusitott ujjlenyomataival - ennek modfelett
oralni szoktunk),

— nyomszakért6i vélemény [a helyszini szemle soran megmintazott feszités-
nyom a gyanusitott lakdsan végrehajtott (haz)kutatas!®! soran lefoglalt
feszitGvastol szarmazik], és nem mellékesen,

— a gyanusitott beismeré vallomasa (nem elvetendd bizonyiték, feltéve,
hogy a beismerés igaz és feltard jellegl).

Akar féltucatnyi olyan bizonyitékot 6ssze lehetne hozni, amely azt tdmasztja
ala, hogy a gyanusitott az elkovetéskor a betoréses lopas helyszinén jart. Meg-
jegyzendd: ez csak egyetlenegy bizonyitandd tény a sok kéziil.

A blincselekmény helyszinén valé tartézkodassal kapcsolatosan meriil fel a
kérdés: mit bizonyit, ha a tavkozlési szolgaltatd adatai alapjan megallapitjak,

157 Bantalmazas hivatalos eljarasban (Btk. 301. §); kényszervallatas (Btk. 303. §).

158 Bartok Béla: Cantata profana (1934): https://aztmondjak.hu/csak-tiszta-forrasbol-bartok-bela-
a-kilenc-csodaszarvas/ (2021.06.04.) Bartok Béla el6adasaban: https://www.yo-
utube.com/watch?v=jsX918f9A3g (2021.06.04.).

159 Be. 210. § (a felismerésre bemutatas); 213. § (k6z6s szabalyok); 100/2018. (VI. 8.) Korm. ren-
delet 74. § (a felismerésre bemutatas).

160 Be. 207. § (a szemle); 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 72. § (a szemle).

161 Be, 302-305. § (a kutatas); 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 86. § (a kutatas).
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hogy a gyanusitott mobiltelefonjaval az elkévetés idején és helyszinének kor-
nyékén telefonaltak? Nos? Ez pontosan azt bizonyitja, hogy a gyanusitott ne-
vére bejegyzett mobiltelefonnal valaki az elkévetés idején és helyszinének kér-
nyékén forgalmazott. Az a 'valaki’, lehetett akdr a gyanusitott is. Onmagéban
ez tehat nem sokat jelent, maximum orientdalja, ‘irdnyba allitja’ a nyomozdé
hatdsagot. Végsé6 soron, valamit mégiscsak ér...

Gondoljuk tovabb ezt a példat is: vajon mi lehet a bizonyiték arra, hogy a
gyandusitott az elkovetés idején nem csupan a biincselekmény helyszinén jart,
hanem - egyszerlen fogalmazva - onnan lopott? Tehat itt a bizonyitando tény
az, hogy a gyanusitott a helyszinen az idegen, ingd, meghatarozott értékkel
bird dolgot (jogtalan eltulajdonitas céljabdl) elvette. Nézziink néhany lehetsé-
ges bizonyito tényt:

a gyanusitott szokatlan, legalis vagyoni-jévedelmi helyzetével nem indo-
kolhato koltekez6 életmodot folytat (ez, akarcsak a mobiltelefon cellain-
formacidi, csupan orientaljak a nyomozo6 hatdsagot),

— barmi okbdl el6keril az eltulajdonitott dolgok egy része, és az Uj birtokos
azt allitja, hogy azokat a gyanusitottdl vasarolta K6banyan, a Liget téren,
a hasznaltcikk piacon,

— a zaloghazi nyilvantartasbdl kidertl, hogy a gyanusitott a zsakmany egy
részét zalogba adta,

— a gyanusitott az inkriminalt dolgok egy részét arulja a Vateran, vagy a
torzskocsmajaban értékesitésre kinalja fel az alkalmi ivocimboraknak,

— a gyanusitott lakasan tartott (haz)kutatas soran megtalaljak a zsakmanyt
vagy annak egy részét, esetleg a szamlat vagy adasvételi szerzddést a
zsakmany értékesitésérdl.

Osszegezve: a bizonyités térgydhoz kriminalisztikai, pontosabban kriminal-
metodikai szempontbdl - a bizonyitandé tények felsoroldsa mellett — hozzatar-
tozik a tipikus bizonyito tények (vagyis a bizonyitékok) ismertetése, valamint
a lehetséges bizonyitékforrasok megjelélése. Ez utébbiak a konkrét blincselek-
mény mellett, altalaban, de nem csupan a helyszinhez, valamint a blineset
Osszes korilményihez kététtek. A krimindlmetodika oktatdsakor azokat a po-
tencidlis bizonyitékforrasokat is meg kell tanitani, amelyek az egyes blincse-
lekmények elkévetésekor - a hosszu évek, évtizedek gyakorlati tapasztalatai
alapjan - szinte mindig el6fordulnak. Ilyenek lehetnek példaul egy kézterileten
elkdvetett 'lelitéses’ rablas nyomozasakor a helyszinen és annak koérnyékén
lévo térfigyel6 kamerarendszerek és maganbiztonsagi kamerak felvételei, ka-
pualjak, szeméttaroldo edények, bokrok (eldobott targyak utani kutatas), az
elkdvetés ideje alatt (és utana is) nyitva tarté vendéglatéhelyek, koézforgalmu
tomegkozlekedési eszkdzok vezetdi, a sértett Utvonala (adatgydljtés, tanuku-
tatds), a szemle soran nyomkdoveté kutya inditasa stb.

2.3. Néhany gondolat a biiniigyi nyomozdéval szemben tamasztott
szakmai minimumkompetenciakrol

A kétezres évek elsé dekadjanak masodik felében (a Rendértiszti FOiskola Kri-
minalisztikai Tanszékén oktattam) ’kitalaltak’, hogy 'kompetencidkban kell
gondolkodni’. Ennek szellemében, mint ‘megrendel6ket’, a terlleti és a koz-
ponti nyomozo6 hatdésagokat kompetencia-kérdbivekkel bombaztuk. A nem ki-
csit heterogén valaszokbdl az is ‘atjétt’, miszerint a vezet6kkel szemben
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tamasztott lenini harmas kévetelmény (ratermettség, szakmai hozzaértés és
politikai elkotelezettség) mar a multé, habar, véleményem szerint, az els6 két
kritériumnak a mai napig szerepet kellene jatszania.

A kovetkezdkben tekintsiik at azokat a legfontosabb tulajdonsagokat, ame-
lyekkel a bliniigyi nyomozdnak rendelkeznie kell:

a) a blntetd térvények, valamint a kapcsolodo jogszabalyok és kézjogi szer-
vezetszabalyozd eszk6z6k alapos ismerete;

b) a kriminalisztikai szakismeretek készségi szinten térténé elsajatitasa;

c) a torténeti tényallas és a helyszin alapjan felismerése annak, hogy milyen
blincselekmény valdsult meg (megvaldsult-e egyaltalan);

d) képes legyen arra, hogy a cselekmény tudomadsra jutasat, és a relative
pontos minGsitést kévetben a sziikséges (és lehetséges) elsédleges intézkedé-
seket, valamint a késedelmet nem tiré nyomozasi cselekményeket meghata-
rozza, elvégezze, valamint a tovabbi nyomozast megtervezze, megszervezze
(ha kell, végrehaijtsa), és a végrehajtast ellendrizze;

e) rendelkezzen specialis, személyes fizikai, illetve pszichikai adottsagokkal,
tudjon és merjen dénteni, legyen erkélicsi tartasa (ez utdbbi nem azonos a
batorsag, a kockazatvallalas és a 'hatarok feszegetése’ hidnyaval);

f) azonosuljon a szervezeti célkitlizésekkel, de ne legyen mindenaron (vagy
a végletekig) szervilis (tudni kell ellent- és nemet mondani).

El6re jelzem, hogy az f) pontban foglalt kovetelményt még néhany mondat-
ban sem fejtem ki: azt részben megvildgitja az e) ponthoz flizé6tt magyarazat.

Vizsgaljuk meg a kompetenciakat részletesebben.

Ad a)

A blintetd térvények (a Btk.1%2 és a Be.), valamint a kapcsolédo jogszabalyok
és kézjogi szervezetszabalyozd eszk6zO0k behatd ismerete alapvets kovetel-
meény: ha ez nincs, akkor felesleges barmirdl is tovabb beszélgetni, mindenki
mehet haza (az életben is).

Ad b)

A blintet6jogi ismeretek mellett, készségi szinten el kell sajatitani a krimina-
lisztikai (legféképpen a kriminaltechnikai, kriminaltaktikai és krimindlmetodi-
kai) ismereteket. Csak és kizardlag a bintet6 anyagi, illetve alaki jogszabalyok
ismeretében nem lehet eredményesen nyomozni. Az egy dolog, hogy a krimina-
lisztika a blinteteljaras-jogra van ‘felflizve’, de egyben rendesen tdlmutat azon.

Aki ebben kételkedik, az olvassa el,

— mit ir a (helyszini) szemlérél a mar tobbszor hivatkozott blintetdeljarasi

torvény, 163 valamint a 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet, 164

— milyen ajanldsokat tartalmaz a krimindltaktika helyszini szemlével foglal-

kozo része,%° tovabba

— milyen specialitdsokat, ha Ugy tetszik tobbleteljarasi cselekményeket fo-

galmaz meg a kriminalmetodika pl. az emberélés, 66 illetve egy erészakos

162 A Biintet6 Torvénykdnyvrél sz6l6 2012. évi C. térvény (Btk.).

163 Be. 207. § (a szemle).

164 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 68-71. § (altalanos szabalyok); 72. § (a szemle).

165 példaul Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 1. Budapest, Beliigyminisztérium Duna Palota és Ki-
ado, 2004, 239-276. oldal.

166 KovAcs Lajos — BOI Laszl6 — GIRHINY Kornél: Emberélések nyomozdsa. Budapest, Dialég Campus
Kiadd, 2019, 49-96. oldal.
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szexualis,%7 avagy egy er6szakos vagyon ellenil®® b(incselekmény hely-
szini szemléjének végrehajtasakor.

A kiilbnbség oldalakban is mérhets: a blintetGeljarasi térvényben a szemle
16 sor (nagyjabol egyharmad koézlonyoldal); Barta Endrénéli®® 23 oldal terje-
delmd; Kovacs Lajosék!?? pedig 48 oldalt irtak az emberélés helyszini szemlé-
jérél. Némi tulzassal, ennyivel tébb a kriminalmetodika a blintetd alaki jognal.

Hangsulyozom: a krimidlmetodika — az adott blincselekmény nyomozasanak
specialis ajanlasai mellett - magaban foglalja a binteté anyagi és eljarasjogi,
valamint a kriminaltechnikai, a kriminaltaktikai, illetve szakkriminoldgiai isme-
reteket. A kriminalista tobb a blinteté anyagi és/vagy eljarasjogasznal: benne
kumulalédik minden blintetGjogi és kriminalisztikai tudnivald, hogy a szemé-
lyes kvalitasokrdl mar ne is beszéljek (és ezt itt nem is teszem meg). S6t, dr.
Dobos Janos!’! a kriminalista meghatarozasanal még ennél is tovabb megy.
Szerinte, ,a kriminalista a kriminalisztika tudomanyanak olyan gyakorlati és
felelés alkalmazdja, aki ek6zben az alkalmazott tudomanyt is fejleszti, gyara-
pitja. Alkalmazd és miivelé egy személyben™72,

Adc)

A torténeti tényallas és a helyszin megtekintése alapjan, fel kell ismerni,
milyen blincselekmény valdsult meg, s6t, megvaldsult-e egyaltalan? Ez pedig
nem mas, mint a cselekmény helyes blntetéjogi megitélése (a mindsités),
amely mar a tudomasra jutast kovetdéen nagyon fontos: a téves blintetdjogi
megitélés ugyanis mar a kezdet kezdetén tévutra vezetheti (és tévitra is ve-
zeti) a nyomozast, ami értelemszerlen kihat(hat) annak végkifejletére. Itt kell
megjegyezni, hogy a kiinduld alaphelyzetben sokszor csak a helyszini informa-
ciokbdl kovetkeztethetiink a torténeti tényallasra, tehat a relative pontos mi-
nosités (vagyis a cselekmény biintetéjogi megitélése) tekintetében nem va-
gyunk mindig kénny( helyzetben.

Nem mindegy tehat, hogy ‘'miben’, vagyis milyen blincselekmény gyanuja
miatt kezdiink el nyomozni, hiszen az eltér6 blincselekményeknek kiilonb6zéek
a tényallasi elemei, vagyis mas és mas a bizonyitas targya stb. Arrél nem be-
szélve, hogy vannak Ugynevezett 'helyszines’, vagyis helyszini szemlekételes
blincselekmények, és olyan deliktumok, amelyek tudomasra jutdsakor ’hiva-
talbol’, tehat kételezéen el kell rendelni a forrényomos felderitést.

Tipikusan helyszini szemlekételes blincselekmény példaul az emberélés (Btk.
160. §); minden mas olyan blincselekmény, amely haldlt okoz; a szexualis
kényszerités (Btk. 196. §) és a szexualis er6szak (Btk. 197. §); a terrorcselek-
meény (Btk. 314. §); a jarm{ hatalomba keritése (Btk. 320. §); a rablas (365.
§); a kifosztds (366. §); a betoréses lopas (kriminalisztikai kategoéria); a

167 KovAcs Gyula: A nemi erkélcs elleni erészakos blincselekmények nyomozasa. Budapest, Rend6r-
tiszti Féiskola, 2011, 63-64, 117-121, 171-172. oldal.

168 | oczi Zsolt: A rablds és a kifosztds nyomozdsa. Budapest, Renddrtiszti FSiskola, 2010, 54-67.
oldal.

169 BARTA Endre: Az emberélés nyomozasa. Budapest, Rejtjel Kiadd, 2003, 22-45. oldal.

170 KovAcs - BOI — GIRHINY i. m. 49-96. oldal.

171 Dr. Dobos Janos (1935-2003) r. ezredes (ORFK B(inligyi F6osztaly, féosztalyvezeté-helyettes),
aki mar életében legenda volt: kriminalista, szakird, féiskolai oktatd, a kezdetektél a nyolcvanas évek
masodik harmadaig a Kékfény cimi televiziéos misor allandd szakértdje.

172 DoBos - KovAcs i. m. 202. oldal.
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gépjarmlilopas (kriminalisztikai kategoria); a jarm( onkényes elvétele (Btk.
380. §). Jelzem, hogy a lista korantsem teljes.

Megjegyzendd, hogy elméletileg nincs olyan blincselekmény, amelynek hely-
szinén tilos lenne szemlét tartani. Ebbdl kifolydlag, a (helyszini) szemlét min-
den esetben foganatositani kell, ha az targyi bizonyitasi eszkdzdk, valamint a
bizonyitds szempontjabdl jelentés korilmények felkutatasat és rogzitését
eredményezi (vesd 0ssze a Be. 207. § rendelkezéseivel).

A forrényomos felderités fészabaly szerint, a kiemelt blincselekmények nyo-
mozasanak kezdeti szakaszaban felmerll6 feladatoknak a sziikséges erdk
helyszinre koncentraldsaval és optimalis keretek kozotti alkalmazésaval tor-
ténd tervszer(, szervezett, egyidejl, gyors és szakszer(i végrehajtasa érdeké-
ben kidolgozott, a nyomozas hatékonysaganak névelését célzd, tobb krimina-
lisztikai miveletet magaban foglaldé komplex taktikai eljarasmaod.173

Kiemelt blincselekmény: ,az élet- és/vagy sulyos testi épség elleni, sulyos
nemi erkélcs és/vagy nemi szabadsag elleni, stlyos és/vagy er6szakos vagyon
elleni; a kéznyugalmat sulyosan sérté, illetve nagy sajtovisszhangot kivaltoé
blincselekmény, valamint a megyei (févarosi) rend6rfékapitany vagy biinlgyi
helyettese, a rendbrkapitany, illetve az altaluk arra felhatalmazott személy al-
tal egyéb indokok miatt annak nyilvanitott blincselekmény ™74,

Jelzem, hogy minden forrényomkételes blincselekmény egyben szemlekéte-
les: a helyszini szemle ugyanis része a forronyomos felderitésnek (forditva vi-
szont ez nem igaz).

Ad d)

A tagabb értelemben vett blintet6jogi és kriminalisztikai ismeretekkel felvér-
tezve a blnigyi nyomozo’nak képesnek kell lennie arra, hogy a cselekmény
tudomasra Jutasat és lehet6leg minél pontosabb mindsitését kovetéen

a hataskort és az illetékességet megallapltsa

— aszikséges elsddleges intézkedéseket és késedelmet nem tliré nyomozasi
cselekményeket meghatarozza és végrehajtsa (vagy elvégezze),

— els6segélyt nyujtson, a bekovetkezett kart elharitsa (természetesen, csak
ha indokolt, és a téle elvarhaté modon),

— amennyiben a lehet6ségek adottak, az elkovet6t Gldozze,

— adatot gydjtsén, a helyszinen tartézkoddkat kikérdezze, felkutassa a po-
tencidlis bizonyitékforrasokat (pl. a lehetséges tanuk, vagy akar a helyszi-
nen és annak kornyékén a maganbiztonsagi kamerak feltérképezése),

— az els6dleges intézkedések és késedelmet nem t(ir6 nyomozasi cselekmé-
nyek foganatositdsat kovetéen - immar ligygazdaként - a felderitést
és/vagy a vizsgalatot, vagyis a nyomozast megtervezze és megszervezze,
valamint a szlikséges eljarasi cselekményeket végrehajtsa.

Ad e)-f)

A személyes fizikai és pszichikai adottségokkal kapcsolatosan (ideértve a
dontési képességet, az erkolcsi tartast, a batorsagot, a kockazatvallalast és a
'hatarok feszegetését’ is), valamint a szervezeti célokkal valé azonosulassal
Osszefiiggésben, 'doglott aktas’ Kovacs Lajos allaspontjara helyezkedem: ,nem

173 https://www.jogiforum.hu/publikaciok/1115 (2021.06.04.); lasd még DoBos - KovAcs i. m. 88—
93. oldal; valamint a forronyomos tevékenység egységes végrehajtasarol rendelkezdé 22/2017. (VI.
22.) ORFK utasitast.

174 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas 3. pont c) alpontja.
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lehet jo zsaru, aki tavol van az élettél, burokban Iétezik, gyamoltalanul halk és
visszafogott, bigott mddon térvénytisztelb és tisztességes, erkélcsi magasla-
tokrol gégdsen tekint ala a blinézbk vildagara, kompromisszumokra érzéketlen,
és még a séroskorso fiilét is szalvétaval fogja [mar ha megfogja egyaltalan].
Aki nyalasan és a végtelenségig szervilis, a tehetetlenséggel hataros mdédon
onallétlan, indulat és jozan harag nélkili médon hideg, iztelen, szagtalan és
Jjellegtelen, az egyénisége pedig olyan sziirke, hogy az a szinskalan mérhetet-
len. Akinek soha nincsenek nehezen megoldhaté problémai, géréngymentes a
maganélete, és csak koényvillusztraciokbdl tudja, milyen egy kocsma bellil-
ré1"73, valamint, kényvb6l tanulta a masnapossagot - ezt mar én teszem hozza
(a szerzd). Es nagyon itt (vagy ott) a pont.

Jol lathatdéan a blinligyi nyomozd egy indiai isten, egy legalabb hatkaru
Siva. Nem mellesleg, a felsoroltak csak a szlikebb értelemben vett szakmai
kompetenciak.

Ezek utan razzuk meg magunkat, vegylnk egy mély levegét, és térjink ra
a kriminalmetodika rendszerére vagy felépitésére.

3.
A harmadik fejezet, amely a kriminalisztika felosztasaroél szol

A kriminalisztikat, ahogy altalaban minden mas szakkifejezést, sokféleképpen
definidljdk. Szakmai-tudomanyos korokben mar abban a kérdésben sincs
egyetértés, hogy a kriminalisztika egyaltalan 6nallé tudomany-e?

Az 1961-ben kiadott Kriminalisztika Altaldnos Rész cim(i tankényv meghaté-
rozasa szerint, a kriminalisztika (magyarul: blnlgyi nyomozastan) ,a blincse-
lekmények nyomozasanak, felderitésének tudomanya™”’°. Hasonloképpen fog-
lal allast az 1973-as kiadadsu Krimindlmetodika Kiilbnds Rész elnevezésl
alapmd, amikor a krimindlmetodikat a kriminalisztika tudomanyanak egyik
dgazataként aposztrofalja.l’? Némiképpen arnyalja a képet a Toth Eva - Belo-
vics Ervin altal szerkesztett kézikényv, amely a kriminalisztika segédtudomanyi
mivoltat helyezi elétérbe. A m(i el6szava szerint, ,a szerz6k - mint az a tan-
kényv cimébdl is kideriil - a kriminalisztikat a binteté eljarasjog segédtudo-
manyanak tekintik 78,

A 2019-ben megjelent Rendészettudomanyi Szaklexikon 'felteszi az i-re a
pontot’ azzal, hogy a kriminalisztikat a blintigyi tudomanyok kézé sorolja. Meg-
hatarozasa szerint, a blinligyi tudomanyok rendszerét - egyéb mas tudoma-
nyok mellett - ,az empirikus kriminolégia és kriminalisztika alkotja”'’°. Meg-
jegyzendd, hogy a lexikon példaul az igazsagligyi orvostant és az igazsagugyi
elmekortant a blinligyi tudomanyok egyes segédtudomanyainak mindsiti.180

175 KovAcs Lajos: Sorozatgyilkos nyomaban - A Pandy-iigy. Budapest, Kossuth Kiadd, 2021, 117-
118. oldal.

176 GARAMVOLGYI Vilmos (fészerk.): Kriminalisztika Altalénos Rész. Budapest, Beliigyminisztérium Ta-
nulmanyi és Mdédszertani Osztalya, 1961, 8. oldal.

177 RUDAS Gyo6rgy (f6szerk.): Kriminalisztika Kilénés Rész (Metodika) I. kétet. Budapest, Belligymi-
nisztérium Tanulmanyi és Propaganda Csoportfénokseg, 1973, 5. oldal.

178 TOTH Eva — BELOVICS Ervin (szerk.): A bintetbeljaras segédtudomanyai I. Budapest, Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar, 2015, 21. oldal.

179 BopA JOzsef (fészerk.): Rendészettudomanyi Szaklexikon. Budapest, Dial6g Campus Kiadd, 2019,
98. oldal.

180 Jo. 98. oldal.
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Osszegezve: a kriminalisztika, a napjainkban elfogadott nézet szerint, ,olyan
multidiszciplinaris blnlgyi tudomany, amely a hatalyos jogi szabalyozasnak
megfelelbéen tudomanyosan megalapozott eszkézoket, mdédszereket és eljara-
sokat dolgoz ki a felderités és a bizonyitas, valamint a blincselekmények meg-
elbzése érdekében”8!, Megvallom, hozzam a mar hivatkozott 1961-es Krimi-
nalisztika tankényv definicidéja kézelebb all: ,a kriminalisztika [...] a blincselek-
mények nyomozasanak, felderitésének tudomanya. Célja, hogy a tételes jog
altal meghatarozott keretekben olyan mddszereket és eljarasokat dolgozzon
ki, amelyek segitségével a késziil6 blincselekmények leleplezhetbk, megaka-
dalyozhatok, a mar elkévetett blincselekmények felderithetfk, elkévetdjiik
megallapithaté és felel6sségre vonhatd ™82,

A kriminalisztikat - akarcsak a jogtudomanyokat - altalanos és kiilénés
részre szokdas osztani. Az altalanos rész azokat az ismereteket tartalmazza,
amelyek altalanos érvénylek, az egész kriminalisztikat érintik, valamint, ame-
lyek a targyukat nem az egyedi alkalmazas, hanem a teljeskoriiség szem el6tt
tartasaval dolgozzak fel. A kiilénés részi, vagyis a metodikai ismeretek az al-
talanos részre éplilnek, ahol az altalanos érvényl ismeretanyag specializalasa-
rél, esettipusokra térténé alkalmazasardl beszélhetiink (ezért is nevezik a k-
6n6s részt az egyes blincselekmények nyomozasanak).

Magyarorszagon a leginkabb elfogadott nézépont szerint, az altalanos rész-
hez tartozik a kriminalisztika-elmélet, a kriminaltechnika, a kriminaltaktika, a
kriminalisztikatorténet és a kriminalstratégia. A kiilénés rész lényegében maga
a kriminalmetodika; de mindkét részhez egyforman kotédik az ugynevezett
blniigyi szolgalati ismeretek terilete (1. melléklet). A gyakorlati nyomozas
szempontjabdl a legfontosabb a kriminaltechnika, a krimindltaktika és a krimi-
nalmetodika (a kovetkezd fejezetekben csak errdl a harom tertletrdl lesz szd).
A blnlgyi szolgalati ismeretek korébe tartozik/tartozott - régebbi terminolé-
gidval - az operativ feldolgozas és felderités; az ugynevezett titkos nyomozas,
titkos informaciogy(ijtési83 és titkos adatszerzés;184 ez utdbbi megnevezése az
Uj Be. szerint: leplezett eszk6z0k.18>

3.1. Az altalanos részhez tartozo kriminaltechnika és kriminaltaktika

Az altalanos részhez tartozd kriminaltechnika a nyomozas szolgalataban allé
természettudomanyos, miszaki-technikai, szamitastechnikai-informatikai esz-
k6z6k és eljarasok (modszerek) egyes fajtait tanulmanyozza: jellemzlen a
targyi bizonyitasi eszk6zok keletkezési korlilményeivel és azok vizsgalatéanak
lehetGségeivel foglalkozik annak érdekében, hogy az inkriminalt gy, praktiku-
san egy blincselekmény nyomozasa soran felmerilt kérdésekre minél objekti-
vebb valaszt lehessen kapni.

A kriminaltechnika a kriminalisztika legszertedgazobb terilete, ,ugyanis [...]
Osszegylijti, rendszerezi vagy 6nalldan kidolgozza és alkalmazza azokat az is-
mereteket, tudomanyos, technikai és miszaki eljardsokat, valamint mddsze-
reket, amelyek - a jogalkalmazasi célu ténymegallapitds érdekében - a vizsgalt

181 BALLANE Fliszter Erzsébet: Kriminaltechnika. Budapest, Dial6g Campus Kiadd, 2019, 13. oldal.

182 GARAMVOLGYI (f6szerk.) i. m. 8. oldal.

183 Rtv. 63-75/L. §.

184 A blntetdeljarasrdl szol6 1998. évi XIX. térvény (régi Be.) 200-206/A. §.

185 Be, 214-260. §; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 93-207. § (Ot6dik rész - Leplezett eszk6zdk).
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esemény vagy cselekmény koriilményeinek tisztazasahoz és a felmerilé kér-
dések megvalaszolasahoz sziikségesek™8%, (Ez a megallapitas tekinthetd akar
a kriminaltechnika egyik fogalmanak.) Megjegyzendd, hogy a bintetGeljaras
soran alkalmazott technikai eszk6zOk egy része kézvetleniil kriminalisztikai
célra késziilt, mas része erre a célra atalakitott. Mindezek mellett, nem kevés
olyan eszkozt is hasznalnak, amelyek altalanos rendeltetésiiek.187

A krimindltechnika legfontosabb témakoérei a kovetkezOk:

- kriminaltechnika-torténet (a forenzikus tudoméanyok8é kialakuldsanak

torténete),

- azonositaselmélet (az azonositas és az azonosithatdsag kérdése a krimi-

nalisztikaban),

- az igazsagugyi szakért6i rendszer miikodése,

— kriminalisztikai képrogzitési eljarasok (a fényképezés és a videotechnika),

régebben kriminalisztikai fényképezés,

— nyomtan (traszoldgia’8?),

— daktiloszkdpia, 190

- |6fegyverekkel és |6fegyverhasznalattal 6sszefliggl legfontosabb krimina-

lisztikai ismeretek (kriminalisztikai ballisztikal®l),

— a kéziras és az iratok kriminalisztikai vizsgalata,

— kriminalisztikai okmanyvizsgalat,

- az anyagmaradvanyok kriminalisztikai vizsgalata (az anyagmaradva-

nyokra vonatkozé alapvetd ismeretek),

- kabitdszer-anyagismeret,

— a személyazonositds lehetséges mddjai (régebben személyazonositas

kils6 ismérvek alapjan),

— a szagrogzités és a szagazonositas (korabban blinligyi szolgalati kutya

igénybevétele).

A 2004-ben kiadott Bocz-féle Kriminalisztika cim{ szakkényv a kriminaltech-
nikai dgazatok kézé sorolja a kriminalisztikai bioldgiat, a kriminalisztikai akusz-
tikat, a kriminalisztikai informaciotechnikat és a blnlgyi nyilvantartas rend-
szerét.192 A kriminalisztikai bioldgia, akusztika és informacidtechnika nyilvan-
valdan az igazsagligyi szakértdi rendszeren belll kap helyet. A személyazono-
sitas lehetséges mddjai alatt pedig az ,aktiv (hang/beszéd, kéziras, jarasdina-
mika) és passziv (ujj- és tenyérlenyomat, DNS, fénykép, réntgenfelvétel,

186 BALLANE i. m. 15-16. oldal.

187 Vesd 6ssze ILLAR Sandor (szerk.): Kriminaltechnika. Tankényv a Renddrtiszti Féiskola hallgatdi
részére. Budapest, Belligyminisztérium Koényvkiadd, 1984, 5. oldal.

188 A forenzikus tudomanyok a b(infelderités soran felmeril6 természettudomanyos, miszaki-techni-
kai jellegli kérdések altalanos elvi megoldasaval szolgaljak a bintetdjog-tudomanyt. Czese Andras:
A forenzikus azonossag fuzzy halmaza. Ugyészek Lapja 2020/2-3. szam, 7. oldal.

189 Traszolégia (nyomtan): a blincselekmény elkdvetése soran, a cselekmény eseményeivel kdlcsén-
hatdsban keletkezett olyan fizikai elvaltozasokkal foglalkozik, amelyek visszatiikrézik a nyomot |ét-
rehozo targy alakbeli, fellleti, funkcionalis sajatossagait, és ezaltal lehetéséget nydjtanak a nyom-
képz6 targy azonositasara. BopA (fészerk.) i. m. 574. oldal.

190 A daktiloszkdpia a kriminaltechnikanak az az dga, amelyik az ujjakon, a tenyereken és a mezitla-
bas talpakon talalhaté bérfodorszal rajzolatok nyomainak és lenyomatainak kriminalisztikai vizsgala-
taval foglalkozik [gorog kifejezés, Gsszetevli: daktylos (dakTuAog): ujj, skopein (okomelv): néznil.
Forras: https://www.nszkk.gov.hu/forenzikus-szakszotar/D (2021.06.08.).

191 Ballisztika: a fizika tudomanyan beliil a mechanika részeként a hajitott és kiltt testek mozgasaval
foglalkozo szakterilet. Boba (fészerk.): i. m. 48. oldal.

192 B4cz (szerk.) 1. i. m. 64. oldal.
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fogstatusz, fedetlen emberi testrészek nyomai) biometriai azonositok vizsga-
lata alapjan”93 torténd személyazonositas értendé.

A mar tobbszér hivatkozott Ballané-féle, 2019-es kriminaltechnikai szak-
kényv szerint, a kriminadltechnikai ismeretek, eszk6z6k és mddszerek alkalma-
zasa nem korlatozddik kizardlag a blintetbeljarasra, mivel az eredményes tény-
megallapitas a kézigazgatasi, a szabalysértési, a fegyelmi és a polgari peres
eljarasok soran is szamtalanszor kriminaltechnika alkalmazasat igényli.1%¢ A
szerz0 itt Gardonyi Gergely: A szemle jogi szabalyozasa cim(i m(ivére is utal.195
Raadasul a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (NKE) Rendészettudomanyi Kara
(RTK) &ltal 2013-ban kiadott egyetemi jegyzet meghatarozasa szerint, a kri-
minalmetodika ,targyat elsésorban a nyomozd hatésagok gyakorlataban rend-
szeresen el6forduld blinligyek, kézigazgatasi és szabalysértési eljaras kereté-
ben vizsgalandé események képezik, amelyeket kriminalisztikai és kriminolo-
giai sajatossagaik, jellemzsik szerint csoportosit™®. Ezek a megallapitasok
még akkor is helytelenek (de legalabbis vitathatdk), ha példaul ez utdbbi a
nevemmel fémjelzett jegyzetben fordul eld, noha a hivatkozott rész nem télem
szarmazik.

A fentiekkel 6sszefiiggésben: az rendben van, hogy bizonyos kriminaltech-
nikai eszk6éz6k és moédszerek, valamint a nem blintet6, mondjuk polgari eljaras
soran alkalmazott eszkéz6k és mdodszerek kézétt Iényegében nincs kiilénbség.
Példanak okaért egy buntetélugyben, ha azt kell megallapitani, hogy a zsarolo,
vagy az élet és a testi épség ellen iranyuld koézvetlen fenyegetést tartalmazoé
levél kit6l szarmazik; illetve egy polgari (igyben azt, hogy a végrendeletet ki
készitette, és ki irta ald, akkor valéban nincs kilonbség: a szakérté mindkét
eljarasban azonos eszkozokkel és mddszerekkel dolgozik. Csakhogy ettél még
a polgari ligyben elvégzett szakértbi tevékenység nem mindsil kriminalisztikai
irdsszakértdi vizsgalatnak: az ugyanis, megitélésem szerint, blntet6igyhoz,
vagyis blintet6eljarashoz kotott.

Felhozhatom tovabbi példaként az anatémiai boncolast, a kérboncolast, a
hatdsagi boncolast, valamint az igazsagigyi (vagy torvényszéki) boncolast:
ugyanazok az eszk6zok és mddszerek (mdas azonban az eljarasjogi hattér, az
ok és a cél). Az anatémiai vagy a kérboncolasrdl - ellentétben a hatdsagi, il-
letve az igazsagigyi boncoldssal - mégsem allitjuk, hogy a boncolast végre-
hajtok kriminalisztikai szakértdi vizsgalatot végeznek.19”

Osszegezve: amennyiben a szakért8 a polgdri, a kézigazgatdsi, a szabaly-
sértési, a fegyelmi vagy mas eljarasban a munkavégzés soran ugyanazokat az
eszkozOoket és modszereket hasznalja, illetve alkalmazza, mint a blntet6elja-
résban, az attdl még ‘nem lesz kriminalisztika’.

Az ugyancsak az altalanos részhez tartozo kriminaltaktika ,,a nyomozasi cse-
lekmények és modszerek gyakorlati véghezvitelét, a nyomozas soran célszerli

193 BALLANE i. m. 48. oldal.

194 Jo. 16. oldal.

195 GARDONYI Gergely: A szemle jogi szabdlyozdsa. In: VEREBELYI Imre (szerk.:) Az allam és a jog
alapvetd értékei a valtozo vildgban. Gydr, Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori
Iskola, 2012, 136. oldal.

196 KovAcs Gyula — NAGY Jozsef: A krimindlmetodika elméleti és gyakorlati kérdései. Egyetemi jegyzet.
Budapest, Nemzeti K6zszolgalati és Tankonyvkiadd Zrt., 2013, 11. oldal.

197 | 4sd az egészségligyrdl szold 1997. évi CLIV. térvény 217. §-at, valamint a halottvizsgalatrél és
a halottakkal kapcsolatos eljarasrdl szélé 351/2013. (X. 4.) Korm. rendeletet.
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eljardésmdédot meghatarozé elvek és szabalyok tana”'®8. Mas értelmezésben, a
kriminaltaktika ,azoknak a tudomanyos tételeknek és az ezekre épiilé ajanla-
soknak a rendszere, amelyek meghatarozzak a blincselekmények megel6zésé-
hez és bizonyitasahoz szlikséges nyomozasi cselekmények végrehajtasanak a
maddjat™9?. Ez utdbbi meghatarozas a weingarti definicidoval azonos: Weingart
kriminaltaktika-fogalma a XX. szazad elsé éveiben a német szakirodalomban
jelent meg.200

A Rendészettudomanyi Szaklexikon szerint, a kriminaltaktika ,a kriminalisz-
tika nyilt nyomozasi mdédszerekkel foglalkozd aga, amely a hatdlyos jogi ren-
delkezésekre figyelemmel, tudomanyosan megalapozott elveket és ajanlasokat
dolgoz ki a nyomozas lefolytatasara, a nyomozasi cselekmények, intézkedések
végrehajtasara, az adatok, bizonyitasi eszkézék beszerzésére és felhasznala-
sara™o1, Ez a definicio pedig dr. Lakatos Janostol szarmazik.202

Nagyon leegyszer(sitve (szeretem a nem tul komplikalt és rovid definicid-
kat), tehat a krimindltaktika azoknak a tudomanyos tételeknek és az ezekre
éplilé ajanlasoknak a rendszere, amelyek meghatarozzak a biincselekmények
felderitéséhez és vizsgalatdhoz (bizonyitasahoz) szikséges intézkedések, il-
letve nyomozasi cselekmények végrehajtasanak a mdédjat. Es hogy milyen in-
tézkedésekét, valamint nyomozasi cselekményekét? Nos, erre a kérdésre a
valasz a bintetGeljarasi jogszabalyokban keresendé [a 2.3. fejezet ¢) pont-
jaban emlitettem volt, miszerint a kriminalisztika a buntet6eljaras-jogra van
"felfiizve'].

Azt gondolom, a felsorolt kriminaltaktika-definiciok teljesen rendben vannak.
Egyedll az Illar-féle meghatarozasban szereplé blinmegelézési feladathoz
vagy funkcidhoz szeretnék megjegyzést flizni. Rendoérségi berkekben hosszu
évek, mondhatni évtizedek 6ta jarja az a mondas, amely szerint ‘a leghatéko-
nyabb megel6zés a felderités’, ezen belll pedig a blincselekmények ismeretlen
elkovetoi kilétének a megallapitasa. Mindezek szellemében messzemendkig
egyetértek azzal, miszerint ‘eredményes felderités nélkil nem lehet szé haté-
kony megel6zésrél sem’, dacara annak, hogy az EU Tanacsanak blinmegel6-
zés-definicidja2®3 nem pontosan (vagy inkdabb pontosan nem) err6l szol.

Abban viszont kételkedem, hogy a Rend6rségnek — és a renddéri allomanyon
belll kilénosen a blnildozéknek - ‘kiemelt, sét elsédleges’ feladata lenne a
blinmegel6zés. Az allitdsom levezethetd a Nemzeti Blinmegel6zési Stratégia
(2013-2023) hetedik részébdl, miszerint a ,blinmegel6zés tertiletén a renddr-
ség vitathatatlanul fontos szerepet télt be”, de mindezekt6l fliggetlentil, a stra-
tégia kategorikusan kimondja: ,a blinmegel6zés az egész tarsadalom igye 4.
Raadasul a hetedik rész a blinmegel6zés szerepl6i kozott a RendOrséget in
concreto nem nevesiti, hanem csupan a civil és egyhazi stb. mellett az allami
és az 6nkormanyzati szervezeteket sorolja fel.

198 GARAMVOLGYI (f6szerk.) i. m. 10. oldal.

199 11 LAR (szerk.) i. m. 5. oldal.

200 ALBERT, Weingart: Kriminaltaktik. Ein Handbuch fiir das Untersuchen von Verbrechen. Leipzig,
Duncker & Humblot, 1904.

201 BopAa (fészerk.) i. m. 356. oldal.

202 | AKATOS Janos (szerk.): Kriminalisztikai alapismeretek (Jegyzet). Budapest, Rendértiszti Féiskola,
2005, 19. oldal.

203 Forras: https://op.europa.eu/hu/publication-detail/-/publication/4f3a53e3-3b51-4e87-9955-
de21b87c6c58 (2021.06.09.).

204 A Nemzeti Blinmegel6zési Stratégiarol (2013-2023) sz6l6 1744/2013. (X. 17.) Kormanyhatarozat.
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Nem rejtem véka ala azon véleményemet, amely szerint, a Rendbrségnek a
blinmegelb6zésben betéltétt szerepe, és ezen beliil a blinmegelbzési feladatai
nem kicsit tuldimenzionaltak (tudom, e nézetem sokaknak nem tetszik majd).
Ugy vélem, a régi Be. szerinti blinmegel6zési feladatok sokkal testhezallobbak
voltak: a buntet6eljaras soran a blincselekmény elkdvetését kozvetlenil lehe-
tové tevo okok és korilmények megallapitasa, illetve feltarasa, és amennyiben
szlkséges, szignalizacio (régi Be. 63/A. §). Azt gondolom, ez a megallapitdsom
nem ellentétes az Rtv. 10. §-dban meghatarozott, és a Blinmegel6zési Straté-
gidban részletezett rend6rségi blinmegel6zési feladatokkal sem.

Nyomatékosan kijelentem: a tarsadalmi blinmegel6zés kétséget kizardan ki-
emelt, s6t, els6dleges feladat, csak éppen alapvetéen nem a Renddrség, és
leginkabb nem a blinilgyi szolgalat dolga. Megjegyzendd, hogy a kozterlleten
Iévé rendszeres (egyenruhas) renddri jelenlét mar 6nmagaban egyfajta pre-
vencid, ha ugy tetszik, visszatartd erd. Talan inkabb erre kellene fékuszalni2%>...
(Ezért a kis blinmegel6zési kitéréért elnézést kérek.)

Visszatérve a kriminaltaktikara: dr. Lakatos Janos utan szabadon, a krimi-
naltaktika rendeltetése, hogy megoldast kinaljon a ‘Mit?’ és a ‘Hogyan?’ kér-
désében; vagyis a nyomozas soran a jogszabaly altal elbirt keretek kozott mit
kell és/vagy lehet tenni; tovabba az adott feladatot miképpen lehet hatéko-
nyan, célszer(ien, és nem mellesleg eredményesen végrehajtani.

A kriminaltaktika a rendeltetésének fliggvényében, kidolgozta vizsgalatanak
targyat, ha ugy tetszik a tételeit, amelyek lehetdvé teszik a feladatanak telje-
sitését. Ezek a tételek a kévetkezbk:

- a bizonyitékok keletkezésének torvényszeriliségei,

a bizonyitas eszkozeinek (Be. 165. §), a bizonyitasi cselekményeknek (Be.

206. §)2%, a kényszerintézkedéseknek (Be. 272. §), egyéb nyomozasi cse-

lekményeknek és intézkedéseknek a sajatossagai,?0”

- az adatszerzd tevékenység (Be. 261-270. §) eredményének, a targyi bi-
zonyitasi eszkozok (Be. 204. §) és az elektronikus adatok (Be. 205. §)
felkutatasanak, beszerzésének, tovabba a felderités és a vizsgalat (bizo-
nyitas) céljara torténd, a jogszabalyok és kdzjogi szervezetszabalyozd esz-
k6zok rendelkezéseivel 6sszhangban allé felhasznalasanak lehetdségei,

- a vezetés- és szervezéselmélet, valamint az igazgatasi ciklus elemeinek
felhasznaldasa a nyomozas soran2%8 (masképpen: a nyomozas tervezése,
szervezése és ellendrzése),

— a blintet6eljarasban részt vevé hatésagok (Be. 11-35. §), és eljaro egyéb
szervek (Be. 36. §), valamint a biintet6eljarasban részt vevé személyek

205 Vesd 6ssze DoBOs — KOVACs i. m. 41. oldal.

206 A bizonyitasi cselekmények koérében lasd még a 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 75-77. § (sze-
mély vagy targy kivalasztasa); 80-83. § (az ittas vagy bddult allapot megallapitédsa); 84. § (a szag-
azonositas) rendelkezéseit.

207 Ideértve a nem biintet6eljarasjogi cselekményeket és intézkedéseket: példaul igazoltatads [Rtv.
29-29/A. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet a rendérség szolgdlati szabalyzatardl 25. §]; fokozott
ellendrzés, ruhazat, csomag és jarm( atvizsgalasa [Rtv. 30-31. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet
16. §]; elfogas és elballitas [Rtv. 33. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 28-31. §]; biztonsagi intéz-
kedés [Rtv. 37. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 10. §].

208 Az igazgatasi ciklus elemeire épiilé vezetdi tevékenységnek, és a nyomozas rendszere folyamata-
nak 6sszehangolhatésagardl mar 2003-ban irtam: /ényegében parhuzamba allitottam az igazgatasi
(vezetési) ciklus elemeit a nyomozas folyamatabrajaval. KovAcs Gyula: A bintetperbeli bizonyitas a
blinigyi vizsgéalati (nyomozd) munka tikrében. Budapest, Rejtjel Kiado, 2003, 35-42. oldal.
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(Be. 37. §) jogai és kotelezettségei, valamint az eljaras szempontjabdl
relevans magatartasanak vizsgalata,

- az egyéb jogsérté cselekmények?%® egyes — az adott Ugy felderitése és

vizsgalata aspektusabdl - meghatarozé kérdései.

A felsoroltakhoz tartoznak még a kriminaltechnikai eszk6z6k és mddszerek
hasznalata, alkalmazasa; az eltér6 szolgalati agak, tarsszervek és hatdsagok
egylttmUkodése; a nyomozas soran felmerilt jogértelmezési problémak, va-
lamint a személyi és/vagy targyi feltételek hidanyanak vizsgalata. Megjegy-
zend6, hogy a kriminaltaktika mindig csak az altalanos alkalmazasi lehetbsé-
gekrél, és sosem az egyes ligyfajtak megoldasardl szol (ez utdébbi mar krimi-
nalmetodikai kérdés). A kriminaltaktika tételeinek megalkotasaban kiemelt
szerepe van a tudomanyos kutatasok eredményei gyakorlatba torténé atulte-
tésének, illetve a gyakorlati tapasztalatok tudomanyos feldolgozasanak.210

3.2. A kriminalmetodika, a kriminalisztika kiilonos része

A kriminalisztika kilonds része, a ,kriminalmetodika, [masképpen fogalmazva]
blnigyi mddszertan, az egyes blincselekményfajtak felderitésére alkalmas
taktikai és technikai eszkézbk célszerli és tervszerl felhasznalasanak a
tana”?*1, A blinigyi modszertan alapjat a buntetd anyagi és alaki jogszaba-
lyokra, valamint az azokhoz kapcsolddo kézjogi szervezetszabalyozd eszko-
zOkre épil6 kriminaltechnika és kriminaltaktika, valamint a szakkriminolégia
altal kidolgozott ismeretanyag képezi. ,A kriminalisztika tudomanyanak e része
az ismeretanyag rendezésénél lényegében a Btk. Kiilénés Részének rendszerét
kovetve vizsgalja az egyes blincselekményfajtak [...] nyomozasanak sajatos-
sdgait, altalanos szabalyait.?’? A kriminalisztika kUl6n6s része ,az altalanos
[rész] konkretizaldsa, az altalanosra éplil ra, az altalanos rész megallapitasai
érvényesitésének sajatossagait tanulmanyozza a blincselekmények egy-egy
fajtaja nyomozdasanak vonatkozdsaban’?13,

Az NKE RTK altal 2013-ban kiadott, mar hivatkozott egyetemi jegyzet meg-
hatarozasa szerint, a ,krimindlmetodika a kriminalisztikanak a nyilt nyomozas
mddszertanaval foglalkozé aga, amely integralva a kilénféle (gytipusok fel-
dolgozasahoz sziikséges elméleti ismereteket és gyakorlati tapasztalatokat, tu-
domanyosan megalapozott elveket és ajanlasokat dolgoz ki az egyedi lgyek
hatékony megoldasa - felderitése, bizonyitasa, vizsgalata, illetéleg megel6zése
- érdekében™?14, Szép, hosszu definicié. Ma mar ugy fogalmaznék, hogy a kri-
minalmetodika (...) tudomanyosan megalapozott elveket, ajanldsokat és mdd-
szereket dolgoz ki az egyes blincselekmények eredményes nyomozasa (felde-
ritése és vizsgalata), valamint megel6zése érdekében (a megelbzéssel kapcso-
latos ‘fenntartdsaimat’ korabban mar kifejtettem).

209 A nyomozas soran - az eredményes felderités és vizsgalat érdekében - rendszeresen foglalkozni
kell buntetéjogon kivili kérdésekkel is.

210 yesd 6ssze LAKATOS (szerk.) i. m. 19-20. oldal.

211 GARAMVOLGYI (f@szerk.) i. m. 12. oldal.

212 Uo. 12. oldal.

213 RupAs (f6szerk.) i. m. 5. oldal.

214 KovAcs - NAGY i. m. 11. oldal. oldal.
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A Rendészettudomanyi Szaklexikon — néhany betl és gondolatjel eltéréssel
- megismétli a 2013-as NKE RTK jegyzet definicidjat,2!5> azonban kilénés mo-
don Nagy Jozsef egy korabbi m(ivére hivatkozik?16 (jéllehet, a hivatkozott md-
ben szerepel a kérdéses definicié, de egy adott szerzénél, azonos témaban,
altalaban a legutébbi m(ivet szokas alapul venni).

A mas és mas, de egymasnak lényegét tekintve nem ellentmondd meghata-
rozasokat 6sszegezve, a kriminalmetodika

— a kriminalisztika kiilonos része, az egyes blincselekmények nyomozasanak
a tudomanya;

— ajanlasainak és modszereinek kidolgozasakor messzemendkig tdmaszko-
dik a Blintet6 Torvénykonyv, a blintetGeljarasi torvény, valamint a kap-
csolédd jogszabalyok és kodzjogi szervezetszabalyozd eszkdzok rendelke-
zéseire, a szakkriminoldgia megallapitasaira, valamint a kriminaltechnikai
és kriminaltaktikai eszkdzokre, illetve modszerekre;

— ajanlasaival a kriminaltechnikai eszkdzoket és a kriminaltaktikai mddsze-
reket mintegy ‘raszabja’ az adott (vagyis a ‘'nyomozott’) blincselekményre
vagy blincselekményekre.

Nem mellékesen jegyzem meg, miszerint a kriminaltechnikai eszk6z6k hasz-
nalatara és a kriminaltaktikai mddszerek alkalmazasara iranyadd szempontok
nem csupan ajanlasok formajaban jelennek meg: szamos jogszabaly és kdzjogi
szervezetszabalyozd eszkoz foglalkozik ezekkel a kérdésekkel.?” Az ilyen nor-
mak cimzettjei (pl. a nyomozé hatdsag tagjai) szdmara az abban foglaltak be-
tartasa kotelezd.

4.
A negyedik fejezet, amelyben a kriminalmetodika rendszerét,
felépitését ismertetem

A krimindlmetodika targyat - megnevezésébdl eredben is - alapvetéen a nyo-
mozd hatésagok, nem alapvet6en pedig a blinteté l(igyekben eljard egyéb
hatdsagok hataskérébe tartozd blincselekmények nyomozasa, illetve eljarasi
tevékenysége képezi (mint azt tudjuk, létezik kriminalisztika a targyalote-
remben is?18),

A krimindlmetodika a vizsgalata targyat képezd blincselekményeket egyfajta
elméleti és gyakorlati szempontoknak megfeleléen Gsszeallitott séma szerint
rendszerezi, figyelemmel a konkrét térténeti tényallasra, a blincselekmény k-
I16n0s torvényi tényallasi elemeire és az elkdvetés (vagy az eset) 6sszes ko-
rilményeire. A krimindlmetodika az inkrimindlt deliktumokat a blntetd
anyagi jogi szempontok mellett kriminalisztikai és kriminolégiai jellemzbk
alapjan csoportositja, ezért tételei ehhez is igazodnak: ebbdl eredéen, némi

215 Bopa (f6szerk.) i. m. 355-356. oldal.

216 NaGy Jozsef: A krimindlmetodika altalanos kérdései. Budapest, Rendértiszti Fdiskola, 2007, 7.
oldal.

217 példaul a 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet; 25/2013. (VI. 24.) BM rendelet a Rendérség nyomozé
hatésagainak hataskorérdl és illetékességérdl; 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas a forrdnyomos te-
vékenység egységes végrehajtasarol; 30/2019. (VII. 18.) ORFK utasitas a gy(ilélet-blincselekmények
kezelésével 6sszefliggd rendbrségi feladatok végrehajtasardl.

218 | 4sd Bocz Endre: Kriminalisztika a targyaloteremben cim(i miivét. Budapest, Magyar KézIény Lap-
és Konyvkiadd Kft., 2008.
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eltérés mutatkozik a kriminalmetodikai felosztas és az anyagi jogi szabalyo-
zas kozott.21°

Példanak okaért: a lopas torvényi tényallasat a Btk. a vagyon elleni blincse-
lekmények koérében szabdlyozza (XXXVI. fejezet): ,aki idegen dolgot mastdl
azért vesz el, hogy azt jogtalanul eltulajdonitsa, lopast kévet el” [Btk. 370. §
(1) bekezdése]. A Btk. a lopast tovabb csoportositja példaul az elkdvetési érték
(kisebb értékre, nagyobb értékre stb.)229, valamint az elkévetés helye (pl. he-
lyiségbe vagy ehhez tartozo bekeritett helyre bemenve stb.)?2!, médja (pl. do-
log elleni erdészakkal stb.)?222 és eszkdze (pl. hamis vagy lopott kulcs hasznala-
taval)?223 szerint, de a kriminalmetodikai rendszerezés tulmutat ezen.

A Btk.-ban nevesitett lopasfajtak mellett, a kriminadlmetodika megkilonboz-
teti példaul az alkalmi, a bolti (lizleti vagy aruhazi) lopast; az allatlopast; a
furdé- vagy Uduldhelyi, illetve szallodai lopast (régen strandlopast); a gépjar-
milopast, a gépjarmdrdl vagy a gépjarm(ibol lopast (gyljtékifejezéssel élve:
gépjarmlivel kapcsolatos blincselekmények vagy gépjarmiblintzés); a mez6-
gazdasagi terménylopast; a munkaltato sérelmére elkovetett lopast (e blincse-
lekmények elkovetdi voltak egykoron az ‘lzemi szarkak’); a poggyaszlopast
(itt specifikum a repul6téri poggyaszlopas); a vasuti dézsmat és a zartéréses
lopast (ez utdbbi nem azonos a Btk. 287. § szerinti zartéréssel).

Végul a klasszikus - részben a Btk.-ban is szankcionalt, de mas néven sze-
repl6 - kategdriak kozll néhany: a zseblopas;?%* a triikkos vagy a besurrana-
sos lopas?2® és a bettréses lopas?2¢ (csak ez utdbbinak legalabb tucatnyi valfaja
ismert). A lopds csoportositasara - ahogy szamos mas blincselekmény eseté-
ben is — szamtalan lehet6ség adddik. Tipizadlhatunk az elkdvetés targya (azon
belil a tulajdonformak), az elkovetési magatartds, a szituacios ismérvek, va-
lamint a sértetti és az elkovetsi oldal ismérvei szerint. A felosztasok fajtainak
csak a nyomozo (szarnyald) fantazidja szabhat hatart?2” (2. melléklet).

A kriminalmetodika tehat feltarja a hasonldé esetek (az ugyanolyan tipusu
események, az analég mddon elkdvetett cselekmények) k6zds vondsait. Mivel
minden esemény/blincselekmény egyedi, a kriminalmetodika csak az adott
ligykategdria feldolgozasanak (felderitésének, vizsgalatanak, megel6zésének)
leghatékonyabb mddszereit és kérdéseit tudja 6sszefoglalni, de ezek nem al-
kalmazhatdk valtozatlanul, mechanikusan minden egyes ligyre. A kriminalme-
todika ezért nem minden alkalomra érvényes recepteket, hanem olyan nyo-
mozastaktikai, -mddszertani ajénlasokat dolgoz ki, amelyeket célszer( figye-
lembe venni az egyedi Ugyek konkrét nyomozdsi problémainak

219 KovAcs - NAGY i. m. 11-12. oldal.

220 Btk. 370. § (2)-(6) bekezdés a) pontja.

221 Btk. 370. § (2) bekezdés bf) pontja.

222 Btk. 370. § (2) bekezdés bc) pontja.

223 Btk. 370. § (2) bekezdés bg) pontja.

224 Btk, 370. § (2) bekezdés bd) pontja.

225 Btk, 370. § (2) bekezdés bf) pontja.

226 példaul a helyiségbe dolog elleni er6szakkal, vagy hamis kulcs hasznalatdval bemenve elkdvetett
lopas [Btk. 370. § (2) bekezdés bc), illetve bg) pontja] betéréses lopasnak mindsll. A szakzsargonban
a 'nyitd’, vagyis az alkulcsos betérd, mas néven ‘srenker’, egy kilon kategoria: ilyen betoré volt anno
Repulés Gizi (alias Kosztar Sandorné szlletett Bodnar Gizella), aki kora el6rehaladtaval valtott mod-
szert, és besurrano tolvajként 'kereste a kenyerét’.

227 KovAcs Gyula: A lopds nyomozasa. In: LAKATOS Janos (szerk.): Kriminalisztikai jegyzetek és tanul-
manyok. Budapest, Rendértiszti Féiskola, 2008, 16-17. oldal.
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megoldasanal.??® Amennyiben ezek a mddszertani ajanlasok jogszabalyokban
és/vagy kozjogi szervezetszabalyozd eszk6zokben jelennek meg, ‘célszerd fi-
gyelembevételrél’ nem beszélhetlink; a cimzettek szamara az ajanlasok betar-
tasa kotelezd (vesd Ossze a 3.2. fejezetben irtakkal).

4.1. A kriminalmetodika hagyomanyos és tovabbgondolt felépitése
(tételei)

A 4. rész bevezetésében elhangzott, hogy a kriminalmetodika az inkriminalt
deliktumokat a biinteté anyagi jogi szempontok mellett, kriminalisztikai és kri-
minoldgiai jellemzbk alapjan csoportositja, ezért tételei is ehhez igazodnak.
Csakhogy ezek a tételek az utdbbi 6t évtizedben valtoztak, pontosabban fej-
/6dtek (a valtozas kitlintetett irdanya a fejlédés). Napjainkban harom szakaszt
vagy korszakot kiilébnbéztetiink meg:

a) az 1960/70-es évekig tartd (hagyomanyos vagy klasszikus) felépitést;

b) a rendszervaltoztatast kovet6, a 2000-es évek elejéig hizédd (tovabb-
gondolt) szakaszt; végul

¢) napjaink kriminalmetodika tételeit.

Ad a)

Az 1960/70-es években az egyes blincselekményfajtak nyomozasi mddszer-
tananak belsd felépitése ,altaldban 6t részre tagolédott:

- a blincselekmény fogalma, a nyomozas soran megallapitandd kériilmények,

— a nyomozas kezdeti szakaszanak szervezése,

- az adott blincselekményfajta nyomozasa tervezésének sajatossagai,

- az egyes nyomozasi cselekmények foganatositasa taktikajanak sajatos-

sagai,

- az adott blincselekményfajta megel6zése??° (lam, a blinmegel6zés mar a

hetvenes években is a krimindlmetodika tételeihez tartozott).

E részek korantsem voltak egyenl6 terjedelmUiek és jelentGségliek, mivel az
altaluk ‘lefedett’ terlletek az egyes blincselekményfajtdk nyomozasanal elté-
réek voltak (ma sincs ez masképpen).

A krimindlmetodika hagyomanyos felépitésének idején, a nyomozas terve-
zésének és szervezésének a kriminalisztikan belili helyét és szerepét vitatott
kérdésként kezelték. Ugy vélték, a tervezés és a szervezés ,a szokdsos krimi-
naltaktika, krimindltechnika és kriminalmetodika felosztas részeinek egyetlen
meghatarozdsa szerint [egyik fejezetbe] sem sorolhaték be”3°, Azt gondol-
tak tovabba, hogy ,a nyomozas tervezési és szervezési kérdései a krimina-
lisztika altalanos részének a kriminaltaktika és kriminaltechnika mellett 6n-
alléan létez6 agat alkotjak. Nem tartoznak a kriminaltaktika néven jelél feje-
zetekhez [...], mert nem az egyes nyomozasi cselekmények lebonyolitasara
vonatkoznak. Nem sorolhaték ugyanakkor az egyes blincselekményfajtak
nyomozasa modszertanahoz sem, mivel a vellik kapcsolatban tett megallapi-
tasok altalanosak, nem egyes, hanem barmely blincselekményfajta nyomo-
zdsara vonatkoznak™31,

228 KovAcs — NAGY i. m. 12. oldal.
229 RUDAS (f6szerk.) i. m. 10. oldal.
230 Yo. 10-11. oldal.

231 Uo. 11. oldal.
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Erdekes megallapitdsok, de ezek a kérdések manapsag problémaként mar
nem merllnek fel. A kriminaltaktika a nyomozas tervezésének, szervezésének
és ellenbrzésének altalanos kérdéseivel foglalkozik, a nyomozasi terveket tar-
talmi és formai szempontok szerint tipizalja (3. melléklet). A kriminalmetodika
pedig ezeket az altalanos tervezési, szervezési stb. ajanlasokat az egyes biin-
cselekmények nyomozdsa soran konkretizalja, némi képzavarral élve ’'sze-
mélyre szabja’, vagyis egyediesiti.232

A krimindlmetodika egyes elemeit korszakonként nem veszem gorcsé al3,
azonban napjaink kriminalmetodikai tételeire a 4.3. fejezetben részletesebben
kitérek. A nyomozas kezdeti szakaszanak szervezésével kapcsolatosan (a
klasszikus tételek kozil a masodik) csupan annyit szeretnék megjegyezni,
hogy a szervezést mindig megelbzi a tervezés, ugyanis a tervezés egy jovobeni
lehetséges cselekvési program, a szervezés pedig a tervben foglaltak végre-
hajtasat (megvaldsitasat) hivatott szolgalni (nagyon leegyszerdsitve).

Ad b)

A krimindlmetodika tovabbgondolt felépitése mar a rendszervaltoztatas
utani idészak 'terméke’, és a hagyomanyos elemeknél cizelldltabb. A 2000-
es évek els6 évtizedéig divo ,metodikai tételek rendszerint a kévetkez6kép-
pen éplltek fel:

— a cselekmény/esemény fogalma,

— az eljaras célja és a bizonyitas targya,

— a hataskoér és illetékesség,

- az elkévetés/megvaldsulas jellemzbi (az elkbvetés eszkbzei, modszerei,

elbsegité okok, kérilmények stb. ),

— az elkévetdk/szereplbk kére és jellemzbi,

- a tudomasra jutas maddjai,

- az els6dleges (halaszthatatlan, azonnali) intézkedések, nyomozasi cse-

lekmények,?33

— a nyomozas tervezése és szervezése,

- a felderités és a bizonyitas specialis vonasai (az egyes intézkedések, bizo-

nyitasi eljarasok?34 stb. kiilbnés szempontjai, végrehajtasuk sajatossagai),

— a megelbzés lehetdségei”?35.

Az egyes tételek egymdshoz vald viszonyat - akarcsak a klasszikus modell
esetében - az adott lgytipus sajatossagai, jellemzben a cselekmény biintetd-
jogi megitélése (a mindsités) és az elkdvetés kortilményei nagymértékben be-
folyasoltak: nagyon nem mindegy az sem, hogy a tettes vagy tettesek kiléte
ismert vagy ismeretlen. A nyomozas soran ugyanis az ismert tetteses lgyek-
ben a 'személytdl az ligyig’, az ismeretlen tetteses ligyekben az ‘igytdl a sze-
mélyig’ modellt kellett - és a mai napig kell - alkalmazni23¢ (4. melléklet).

232 A nyomozas tervezésér6l, szervezésérdl és ellendrzésérdl részletesen lasd Bdcz Endre (szerk.):
Kriminalisztika 2. Budapest, Belligyminisztérium Duna Palota és Kiadd, 2004, 1049-1075. oldal;
KovAcs - NAGY i. m. 118-125. oldal; DoBos — KovAcs i. m. 95-113. oldal, 137-146. oldal.

233 Mai terminoldgiaval késedelmet (esetleg halasztast) nem t(ir6 nyomozasi cselekmények: a mar
hivatkozott 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendeletben az intézkedésekkel és az eljarasi cselekményekkel
osszefliggésben az elsddleges és az azonnali kifejezés nem szerepel; ellenben a halaszthatatlan nyolc,
a késedelmet (nem tiir6) pedig huszonhat esetben olvashaté.

234 Az (j Be. szerinti megnevezés: bizonyitasi cselekmények (206. §).

235 NAGY i. m. 8. oldal.

236 A két modellrdl részletesebben lasd DoBos — KovAcs i. m. 156-163. oldal.
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A hagyomanyos felépitést és a 2000-es évek tovabbgondolt modelljét 6sz-
szevetve jél l1athatd, hogy az elemek szama 6trél tizre névekedett. A tébblet-
elemek

— az eljaras célja és a bizonyitas targya,

a hataskor és illetékesség,
az elkovetés/megvaldsulas jellemzoi,
az elkovet6k/szerepl6k kore és jellemzdi, valamint

- a tudomasra jutas maodjai.

A tobbi 'tovabbgondolt’ elem, ha megszévegezésében nem is minden eset-
ben, de tartalmat tekintve lényegében azonos a klasszikus elemekkel. Példaul
a nyomozas kezdeti szakaszanak tervezése (hagyomanyos felépités, masodik
elem), amely tulajdonképpen az elsédleges (halaszthatatlan, azonnali) intéz-
kedések, nyomozasi cselekmények (tovabbgondolt felépités, hetedik elem)
végrehajtasat jelenti, és sorolhatnam (5. melléklet).

A kriminalmetodika tovabbgondolt elemeit részletesebben itt sem elemzem,
csupan az eljaras céljara és a nyomozas szervezésére (tovabbgondolt felépités
masodik, illetve nyolcadik eleme) térek ki. Az eljaras célja - tdgabb értelemben
véve - nem lehet més, mint ami a Be. preambulumaban szerepel (lasd ott). A
nyomozas tervezéséhez és szervezéséhez kapcsolédo ellenérzés ,hivatott az
elbkészités, a dontés, vagy a végrehajtas szakaszaban felléps hibak, eltérések
feltarasara, ennek alapjan kiklisz6bélésére, csékkentésére, illetve a jovébeni
hibak kiklisz6bolésére ™37,

4.2. A kriminalmetodika rendszere napjainkban

A 2013-ban megjelent, A kriminalmetodika elméleti és gyakorlati kérdései cim(i
egyetemi jegyzetben az egyes metodikai tételek még megegyeztek a 2000-es
évek tovabbgondolt modelljének elemeivel,?38 de maga a jegyzet felépitése
mar a krimindlmetodika Uj tételein alapul. S6t, ezeket az Uj tételeket egy 2011-
ben napvilagot latott féiskolai jegyzetben?3? is kozzétettem, amelyben az eré-
szakos k6zG6slilés és a szemérem elleni er6szak?*® nyomozasanak metodikajat
erre, az altalam kidolgozott rendszerre épitettem (ez mindkét hivatkozott m(
tartalomjegyzékébdl els6 olvasatra megallapithat).24! Napjaink kriminalmeto-
dikdjanak Uj tételeit 2007-t6l a Rendértiszti FOiskola (RTF) és a jogutéd Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Kar (NKE RTK) Kriminaliszti-
kai Tanszékén oktattam, valamint 2014 Gszét6l a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar (KRE AJK) Blnulgyi szakjogdsz szakira-
nyu (BSZJ) tovabbképzésén oktatom. A BSZJ-képzés krimindlmetodika zaroé-
vizsgakérdéseinek jelentls része ezeken az elemeken alapul.242

A krimindlmetodika belsé rendszerének kidolgozasakor a rendszerelemek
felépitésekor az elméleti és a gyakorlati szempontokat egyarant figyelembe

237 Uo. 138. oldal. Ldsd még KovAcs Gyula: Nyomozasi alapismeretek. Budapest, Rejtjel Kiadd, 2004,
169-172. oldal.

238 KovAcs — NAGY i. m. 12-13. oldal.

239 KovAcs (2011) i. m.

240 A Biintet6 Torvénykonyvrél sz6l6 1978. évi IV. térvény (régi Btk.) 197. és 198. §.

241 KovAcs (2011) i. m. 3-5. oldal és KovAcs — NAGY i. m. 5-6. oldal.

242 Forras: https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szakjogasz-Il-m-szakiranyu-tovabbkepzesi-szak
(2021.06.23.).
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vettem. Mindezekre tekintettel, napjaink kriminalmetodikdjanak tételei a ké-
vetkezO6k:

1. a cselekmény bintetGjogi megitélése, kriminalisztikai és kriminoldgiai

sajatossagai,

2. a bizonyitas targya (a bizonyitandé és a bizonyitd tények kore, a poten-
cialis bizonyitékforrasok),

a tudomasra jutas forrasai és modjai,

a hataskor és az illetékesség megallapitasa,

az elsbdleges intézkedések és a késedelmet nem tlir6 nyomozasi cse-

lekmények,

a nyomozas tervezése, szervezése és ellenGrzése,

a blincselekmény nyomozasanak specialis szabalyai,

a bizonyitékok értékelése és a nyomozas befejezése,

intézkedések a nyomozas befejezését kdvetben,

0. a blincselekmény nyomozasa soran felmertlé elméleti és gyakorlati
problémak,

11. a blincselekmény megel6zésének specialis feladatai.

Amennyiben a 2000-es évek tovabbgondolt modelljét napjaink kriminalme-
todikai tételeivel 6sszehasonlitjuk, az els6, ami szembet(inik, hogy az elemek
szama tizenegyre névekedett. Ebb6l azonban nem vonhatunk le egyenes ko-
vetkeztetést arra, miszerint a rendszer csak egy elemmel bévult: tébb uj elem-
mel talalkozhatunk, és egyben némi atszerkesztésre is sor kertilt.

Vizsgaljuk meg a rendszer (j elemeit.

a) A cselekmény vagy esemény fogalma a cselekmény biintetéjogi megité-
Iésére valtozott, valamint kiegészlilt a kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatos-
sagokkal (1. elem). Azt gondolom, ehhez kilénésebb magyarazatot nem sziik-
séges flizni: nyilvanvald, hogy a nyomozas szempontjabdl a bilintetéjogi meg-
itélés, valamint a kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatossagok egy kérdés-
korbe tartoznak.

b) A bizonyitas targya - igaz, csak zardjelben - kiegésziilt a bizonyitando és
a bizonyité tények kérével, valamint a potencialis bizonyitékforrésokkal,; az el-
jaras célja pedig ‘elmaradt’ a bizonyitas targya melldl (2. elem). A zardjelben
felsorolt elemek szervesen hozzatartoznak a bizonyitas targyahoz (a bizonyi-
tandd és a bizonyitd tényekrdl stb. a 2.2. fejezetben részletesebben irtam). A
blintetdeljaras célja altaldban adott (ldsd a Be. kordbban mar hivatkozott pre-
ambulumat), valamint jogszabalyban meghatarozott célja van a nyomozasnak,
azon beliil a felderitésnek és a vizsgalatnak (Be. 348. §). Egy emberdélés (Btk.
160. §), szexualis er6szak (Btk. 197. §) vagy betoréses lopas (Btk. 370. § -
ez egyben kriminalisztikai kategoria) helyszinén a nyomozd hatdsag tagja nem
az eljaras céljan (‘Na, vajon mi lehet az?’), hanem a relative pontos mindsité-
sen, a végrehajtando elsddleges intézkedéseken és késedelmet nem tliré nyo-
mozasi cselekményeken topreng, valamint azon, hogy a nyomozas eredmé-
nyessége érdekében, milyen tovabbi erbket és eszktzoket szilkséges bevetni.

c) A tudomasra jutas maddjai kiegésziiltek a tudomasra jutas forrasaival (3.
elem). A blincselekmény (megalapozott) gyanujarél altaldban a sértett termé-
szetes személy feljelentése alapjan szerezhetlink tudomast. A sértett
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feljelentésén tulmenden, az értesllés forrasainak szamtalan formaja lehet.243
Megitélésem szerint azonban nem mindegy, hogy példaul a sértett nyomozé
hatdsag felé iranyuld kozlése személyes és szdbeli, vagy pedig a blincselek-
mény gyanujarol irasban, postai uton értesiti a nyomoz6 hatésagot (és sorol-
hatnank). Ugy vélem, hogy a tudomasszerzés lehet6ségeinek és modjainak
elklilonitése, valamint a minden apré részletre kiterjedéen pontos felsorolasuk
nem mell6zhetdk. Szilard meggy6z6désem ugyanis, hogy a forras (kitél) és a
mod (hogyan, milyen Gton-mddon) kilénb6z6sége nagymértékben determi-
nalja a lehetséges elsddleges intézkedéseket és/vagy késedelmet nem tird
nyomozasi cselekményeket, ami — végsé soron - befolyasolja a nyomozas vég-
kifejletét is.?** Egészen mas az intézkedési lehetdségek tarhaza, ha példaul a
szexualis erbdszak fiatalkord sértettje nyomban a blincselekmény elkGvetése
utan a rendérségen személyesen tesz feljelentést (sértett — rend6rség), avagy
hetekkel késébb a Gyamhatdsag attételes informaciok birtokaban terjeszt eld
maganinditvanyt (sértett — osztalyfénok — Gyamhatdsag — renddrség, de a
Gyamhatosag és a renddrség kozé beiktathatjuk a szll6t is). Mindig tartsuk
szem el6tt, miszerint @ nyomozo hatésagnak eminens érdeke, hogy a blincse-
lekmény elkévetése, felfedezése és hatdsagi tudomasra jutasa kézott, minél
révidebb id6 teljen el. Az id6tényezé a nyomozas eredményessége szempont-
jabol igencsak fontos: legjobban a tettenérésnek ‘orilink’, illetve akkor, ha a
blincselekmény mar elékésziileti szakban leleplezédik.

d) A bizonyitékok értékelése és a nyomozas befejezése [8. elem (a 4-7.
elem nem valtozott meg)]. Ez az elem nem csupan a ‘személytdl az lgyig’
modell utolsd, hanem optimalis esetben a nyomozas végsé allomasa, mond-
hatni zarokéve. Amennyiben leegyszer(sitjlik a kérdést, a nyomozas befejezé-
sérél akkor beszélhetiink, amikor a nyomozd hatdsdg - kozelebbrél a nyomo-
zast végzd el6ado(k) és a dontésre jogosult vezetd (parancsnok) - dgy foglal
allast, hogy a vizsgalat lehetbéségei kimeriiltek. Természetesen a helyzet ennél
Iényegesen bonyolultabb, hiszen a bizonyitékok értékelésekor szamtalan kér-
dés vetddik fel. A nyomozas befejez6 szakaszaban az addig ¢sszegyjtott bi-
zonyitékok értékelése soran — szlikebb értelemben - a kovetkez6 kérdésekre
kell valaszt keresni:

— a blncselekmény elkovetése megallapithaté-e (a cselekmény tényallas-

szerl-e),

— a blincselekményt a gyanusitott kovette-e el (Iényegében a gyanusitottal
szemben a blincselekmény megalapozott gyanuja a tovabbiakban is meg-
allapithaté-e),

— megtoértént-e a terhel6 és a ment6 bizonyitékok 6sszegyijtése?24>

(Mint ismeretes, a felderités soran a megalapozott gyand megallapitasahoz
szlikséges mértékben fel kell deriteni a blincselekményt és az elkdvet6 szemé-
lyét, valamint fel kell kutatni és biztositani kell a bizonyitasi eszk6zoket. A vizs-
galat soran - szitkség esetén bizonyitasi eszkéz beszerzése és megvizsgalasa
Utjédn - az ligyészség dont a gyanusitottal szemben folyamatban Iévé nyomo-
zas befejezésének kérdésében.24¢ Az (ij Be. ugyan mar nem irja el6, miszerint

243 Részletesebben lasd KovAics — NAGY i. m. 109-115. oldal.
244 Uo. 139. oldal.

245 \Vesd 6ssze RUDAs (fészerk.) i. m. 186. oldal.

246 Be, 348. § (3)-(4) bekezdése.
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a tényallast oly mértékben kell felderiteni, hogy a vadlé donthessen arrdl, va-
dat emel-e,2%” de ez tovabbra sincs masképpen.)

Tagabb értelemben vizsgalva a kérdést, a bizonyitékok értékelésekor tulaj-

donképpen azt firtatjuk, hogy
— az inkriminalt blincselekmény torvényi tényallasi elemei (targy, targyi ol-
dal és alany, alanyi oldal) megvalodsultak-e,
— a bizonyitas - amennyiben szlikséges - a blintetdeljaras jarulékos kérdé-
seinek elbirdlasaban jelentds tényekre is kiterjedt-e (pl. a polgari jogi
igény érvényesitése),
— a jarulékos kérdéseken tul, a bizonyitas targya kiterjedt-e a blincselek-
mény elkbvetését kozvetlenlil lehetové tevd okokra és korilményekre, vé-
glil, de nem utolsdsorban
- feleletet kaptunk-e a kriminalisztikai alap- és kiegészit6 kérdésekre?248
e) Intézkedések a nyomozas befejezését kévetben (9. elem). Amennyiben
tehat a nyomozd hatdsag ugy foglal allast, hogy a vizsgalat lehet6ségei kime-
riiltek, a nyomozas befejezését kévetben az iratokat megkuldi az tigyésznek.
Ne feledjuk: a vizsgalat soran az ligyészség dont a gyanusitottal szemben fo-
lyamatban 1évé nyomozas befejezésének kérdésében [348. § (4) bekezdése].
A nyomozast az eljaras megszintetése vagy a vademelés fejezi be [Be. 348.
§ (5) bekezdése]. Az (igyészség a nyomozas (gyiratai alapjan megvizsgalja,
hogy az ugyben van-e helye
— Ugyészségi intézkedés vagy hatarozat kilatasba helyezésének (Be. 404-
406. §),
- egyezség kezdeményezésének (Be. 407-411. §),
- kozvetit6i eljaras lefolytatasa céljabdl az eljaras felfliiggesztésének (Be.
412-415. §),
- feltételes ligyészi felfiiggesztésnek (Be. 416-420. §),
— az eljaras egyéb okbdl tértén6é megsziintetésének (Be. 417. §),
- vademelésnek (Be. 421-424. §),
- a vizsgalat keretén belll eljarasi cselekmény elvégzésének (Be. 392. §),
— elkulonitésnek, egyesitésnek, attételnek (Be. 146-147. §; 350. §).24°
Specidlis esete az eljaras megsziintetésének az Ugynevezett Tigyben meg-
sziintetés’. A szakzsargonban ‘yukra futdsnak’ nevezik, amikor az ismeretlen
tettes kiléte ismertté valik, de a tovabbi nyomozas soran, nem ritkan a vizsga-
lati szakban derul ki, hogy a tettes mégsem tettes; masképpen: ,nem a gya-
nusitott kévette el a blincselekményt” [Be. 398. § (1) bekezdés b) pontjal.
Ilyenkor csak a gyanusitottal szemben szlintetik meg a nyomozast.2>°

f) A biincselekmény nyomozasa soran felmertil6 elméleti és gyakoriati prob-
Iémak (10. elem). Ez a tétel az 1973-as Rudas-féle szakkényvben még nem
szerepel,?°! ellenben a 2007-es Nagy-féle fGiskolai, valamint a Kovacs - Nagy-
féle egyetemi jegyzetben, mint a metodikai tételeket kiegészité kérdés, mar
olvashaté: ,Melyek az adott blincselekménnyel kapcsolatos felderitési, bizonyi-
tasi nehézségek?”°2 Ezt a kérdést a 2009-ben megjelent ’‘szerz6i jogos’

247 Régi Be. 164. § (2) bekezdése.

248 | 4sd a Be. 167. § rendelkezéseit is.

249 Be. 391. § (1) bekezdése.

250 DoBOS - KovAcs i. m. 161-162. oldal.

251 RupAs (f6szerk.) i. m.

252 NAGY i. m. 9. oldal; KovAcs - NAGY i. m. 13. oldal.
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foiskolai jegyzetben mar vizsgaltam, amelyben ,A szerz6i joghoz kapcsolédo
blincselekmények felderitését és bizonyitasat akadalyozd tényezék” (5. rész)
cimsz6 alatt olvashatd.253 MegjegyzendG, hogy ‘szerzGi jogos’ témaban ez volt
az elsd, a kriminalmetodikai kovetelményeknek is megfelel6 felsGoktatasi tan-
anyag.2* Ezt a tételt azért emeltem be a kriminalmetodika elemei k6z&, mert
allaspontom szerint, a felderitést és a bizonyitast akadalyozé tényezbket min-
den blincselekmény nyomozasakor (és természetesen a nyomozas befejezése
utan is) vizsgalni kell, ezért nem kezelhet6k egyfajta kisegit6é lehetéségként.

Végezetil szélni kell azokrdl az elemekrél, amelyek a 2000-es évek tovabb-
gondolt modelljéhez képest, napjaink kriminalmetodikai tételeib6l kimaradtak:
ezek az elkovetés, valamint az elkdvet6i kor jellemzai.

Az elkovetés jellemzdi (alapvetéen idetartoznak az Ugynevezett szituacids
ismérvek: az elkovetés helye, ideje, modszere és eszkodze), valamint az elké-
vetéi kor és jellemzGi egyfel6l a cselekmény blintetéjogi megitélése, krimina-
lisztikai és kriminoldgiai sajatossagai (1. tétel) keretén belil elemzendbk. Mas-
fel6l a bizonyitas targyanak meghatarozasakor (2. tétel) ezeket a szitudcios
ismérveket még abban az esetben is vizsgalni kell, ha azok a kérdéses biin-
cselekmény kiilbnds térvényi tényallasi elemei kbzétt nem szerepelnek.?>> (A
harom 'korszak’ kriminalmetodikai tételeinek az 6sszehasonlitasat a 6. mellék-
let tartalmazza.)

5.
Otodik fejezet, amelyben mas szempontbél vizsgaljuk a
kriminalmetodika belsé rendszerét

Napjaink kriminalmetodika tételeinek felallitasakor az elméleti és a gyakorlati
szempontokat egyarant figyelembe vettem. A kérdéses elemek azonban leg-
alabb kétféleképpen tovabbcsoportosithatok:

1. a krimindlmetodika rendszerének statikus és dinamikus része, illetve

2. a metodika fécsoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolddé tételek.

a) A kriminalmetodika statikus és dinamikus része

A krimindlmetodika statikus részéhez tartozé elemeknél ‘nincs nyomozas’. A
tételek kozil az els6 kettd tulajdonképpen a nyomozast megeléz6 (vagy el6-
készitd) elméleti alapvetés, a harmadiknak és a negyediknek pedig a nyomozas
befejezése utan van jelentésége. Ez utdbbiak, ha ugy tetszik, egyfajta elemz6-
értékeld tevékenység eredményeként jelennek meg. A statikus elemek tehat a
kovetkezb6k (a tételek utan zardjelben jelzem azok rendszerben elfoglalt ere-
deti helyét):

1. a cselekmény bintet6jogi megitélése, kriminalisztikai és kriminologiai

sajatossagai (1.),
2. a bizonyitds targya (2.),

253 KovAcs Gyula - Loczi Zsolt: Szerzbi vagy szerzbi joghoz kapcsolédé jogok megsértésének nyomo-
zdsa. Budapest, Renddrtiszti Féiskola, 2009, 75-83. oldal.

254 A tényallast szerz6i és a szomszédos jogok megsértése cimmel az 1993. évi XVII. térvény 72. §
- 1993. majus 15-i hatdllyal - iktatta a régi Btk. rendszerébe (329/A. §).

255 Ezek azok a ,tényallasi elemek, amelyek nincsenek és mégis vannak”. Kovaics Gyula: Nyomozas
a gyakorlatban - A kezdeti |épésektdl a nyomozas tervezéséig és szervezéséig. Magyar B(nlild6z4,
2014/1-2, 20-37. oldal.
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3. a blincselekmény nyomozdasa soran felmerilé elméleti és gyakorlati
problémak (10.),

4. a blincselekmény megel6zésének specialis feladatai (11.).

A krimindlmetodika dinamikus tételei lIényegében a ‘nyomozasrdl szélnak’,
pontosabban ezek az elemek a nyomozas folyamatanak legfontosabb pillérei,
kezdve a tudomasra jutastol, egészen a nyomozas befejezését kovetd intézke-
désekig. Itt hét tételrél beszélhetiink:

1. atudomasra jutas forrasai és modjai (3.),

2. a hataskor és az illetékesség megallapitasa (4.),

3. azelsddleges intézkedések és a késedelmet nem tliré nyomozasi cselek-
mények (5.),

a nyomozas tervezése, szervezése és ellenbrzése (6.),

a blincselekmény nyomozaséanak specialis szabélyai (7.),
a bizonyitékok értékelése és a nyomozas befejezése (8),
intézkedések a nyomozas befejezését kovetben (9.).

A tételek részletes elemzésébe tovabbra sem vagok bele (az egy masik ta-
nulmany témaja lesz), de annyit muszaj megjegyezni, hogy a statikus és a
dinamikus szakasz elemei kézott van némi atjards: amennyiben a nyomozo
hatdsag tagja nincs tisztaban a cselekmény biintetéjogi megitélésével, vala-
mint kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatossagaival, a tudomasra jutast ko-
vetéen vajmi kevés esélye nyilik a pontos mindsitésre, a hataskor és az illeté-
kesség megallapitasara, valamint az elsddleges intézkedések és a késedelmet
nem t(ir6 nyomozasi cselekmények meghatarozasara, illetve végrehajtasara.
Ugyanez vonatkozik a bizonyitas targyara: a nyomozé hatésag tagjanak elére
tisztaban kell lennie azzal, hogy példaul egy ajtébefeszités mddszerével elko-
vetett, befejezett (vagyis dologelvétellel jard) betoréses lopasnal, ahol az el6-
zetes adatok szerint a tettes személygépjarmdivel érkezett és tavozott, altala-
ban melyek a bizonyitandd tények, és az azokhoz kapcsolodo lehetséges bizo-
nyitékok (bizonyitd tények), milyen bizonyitékforrdsokbodl szerezheték be. A
blincselekmény helyszinén, vagy késGbb a nyomozas tervezése stb. soran,
ezeket a meglévd, kordbbi bettréses lopasok nyomozasanak tapasztalatain
alapulé szakmai ismereteit szabja ra a konkrét tigyre, masképpen fogalmazva,
egyediesiti azokat - enélkll 'nem lehet a b(incselekmények titkat megfej-
teni'2%6, (Itt utalok vissza arra a megallapitdsra, hogy a kriminalisztika a bin-
tet6 anyagi és alaki jogra, a kriminalmetodika pedig az el6z6kén tulmenden a
kriminaltechnikara, a kriminaltaktikdra és a szakkriminolégiara van felf(izve:
vesd Ossze a 2.3. fejezet c) pontjaban foglaltakkal.)

Megjegyzendé tovabba, hogy maga a dinamikus rész is két szakaszra oszt-
haté: a masodik szakasz a nyomozas tervezésével és szervezésével stb. kez-
dédik. Hagyomanyos értelemben vett nyomozastervezésrél stb. akkor beszél-
hetlink, ha a tudomasra Jutast és a relative pontos mindsitést kovetden az
elsGdleges intézkedéseket és a késedelmet nem tlir6 nyomozasi cselekménye-
ket elvégezték, vagyis, ,amikor a lépéseket mar nem kell szaporazni”?>7. Ez
persze nem zarja ki a nyomozas kezdeti szakaszaban a tervezést: gondoljunk

e

25 Dr. Dobos Janos hivatkozik Néhany régi dekas cimi novelldjaban dr. Zilahi Janos r. ezredesre: ,A
blincselekményeknek titka van, uraim - mondta halksagaban is nagy nyomatékkal Azt kell megis-
merni, kérem, a tébbi mar gyerekjaték.” DoBos Janos: Kriminovellak, zsarusztorik és egyéb térténe-
tek. Budapest, Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], 2016, 55. oldal.

257 DoBOS - KovAcs i. m. 85. oldal.
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ronyomos felderitésre - ez utdbbi 6nmagaban is tervezést igényel.

Végezetll: a blincselekmény nyomozasanak specialis szabalyai mindig Ggy-
fliggolk. Idetartoznak példaul az ugynevezett helyszines blincselekményeknél
a helyszin biztositasa?>® és a (helyszini) szemle; befejezett emberdlésnél a
helyszini szemle részét képezd, és fGszabaly szerint prioritast élvez6 halott-
szemle.?>° E kérbe vonhatd az erészakos szexualis blincselekményeknél a sér-
tett ruhdzatanak a lefoglalasa, a sértett bliniigyi orvosi, illetve igazsagligyi or-
vosszakértbi vizsgalata (befejezett kézosuléssel megvaldsitott szexuadlis cse-
lekménynél hiivelykenet vétele); a személyi sériilést okozd blincselekmények-
nél az igazsagiigyi orvosszakérté kirendelése; a dologelvétellel jard (erGsza-
kos) vagyon elleni blincselekményeknél pedig - az egyéb adatszerzd tevékeny-
ség keretében - a targykérézés elrendelése [Be. 268. § (1) bekezdés a)-b)
pontja] stb. Minden esetben a specidlis szabalyok k&zé tartozik a sértett és a
terhelt (gyanusitott) kihallgatasa [vesd 6ssze Be. 168-182. § (XXIX. Fejezet -
A tanavallomas); 183-187. § (XXX. Fejezet — A terhelt vallomasa); 385-389.
§ (A gyanusitott kihallgatasa)]. Lasd a 7. mellékletet.

b) A kriminalmetodika fécsoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolédo tételek

A kriminalmetodika tételei Ugynevezett fécsoportokba (is) sorolhatdk. E
rendszerezés leginkabb egyfajta gondolatkisérlet eredménye, épp ezért ke-
vésbé kétddik a gyakorlathoz (mindezek ellenére mddfelett érdekfeszit). Ot
fécsoportot kilonbodztethetlink meg:

I. Altalanos alapvetések

II. A bizonyitas targya

III. A nyomozas

IV. A nyomozas befejezése

V. A nyomozas teljességével 6sszefligg6 feladatok

Az egyes fécsoportokhoz a kévetkezé tételek kapcsolddnak (a tételek utan
itt is zarojelben jelzem azok rendszerben elfoglalt eredeti helyét):

1. Altalanos alapvetések: 1.1. a cselekmény blintetéjogi megitélése, krimi-
nalisztikai és kriminoldgiai sajatossagai (1.).

II. A bizonyitds targya: 2.1. a bizonyitandd és a bizonyité tények kore, a
potencidlis bizonyitékforrasok (2.).

III. A nyomozas: 3.1. a tudomasra jutds forrasai és maddjai (3.); 3.2. a ha-
taskor és az illetékesség megallapitdsa (4.); 3.3. az elsddleges intézkedések
és a késedelmet nem tlir6 nyomozasi cselekmények (5.); 3.4. a nyomozas
tervezése, szervezése és ellen6rzése (6.); 3.5. a blincselekmény nyomozasa-
nak specialis szabalyai (7.).

IV. A nyomozas befejezése: 4.1. a bizonyitékok értékelése és a nyomozas
befejezése (8.); 4.2. intézkedések a nyomozas befejezését kovetben (9.).

V. A nyomozas teljességével 6sszefiiggb feladatok: 5.1. a blincselekmény
nyomozasa soran felmeril6é elméleti és gyakorlati problémak (10.); 5.2. a b(in-
cselekmény megel6zésének specidlis feladatai (11.). Lasd a 8. mellékletet.

A nyomozas teljességével kapcsolatosan néhany megjegyzés: a teljesség -
az egyediség és a dinamikussdg mellett - a nyomozas tervezésének és

258 Rtv. 43. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 11-12. §.
2591997, évi CLIV. térvény 217. §; 351/2013. (X. 4.) Korm. rendeletet 7-27. §; 30/2011. (IX. 22.)
BM rendelet 19. §.
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szervezésének egyik kriminaltaktikai elve: eszerint, minden rendelkezésre all6
informaciét indokolt felhasznalni a nyomozas soran, valamennyi szlikséges és
lehetséges intézkedést, illetve nyomozasi cselekményt célszer(i szamitasba
venni a nyomozas tervezésekor-szervezésekor. A bizonyitandd tények korét
nem csupan az adott blncselekmény kilonos torvényi tényallasi elemeire és
az ugynevezett jarulékos kérdésekre, hanem a kriminalisztikai alap- és kiegé-
szité kérdésekre is ki kell terjeszteni.260

6.
Hatodik rész, amelyben 6sszegezziik az eddigi megallapitasokat

E részben a tanulmany fébb megallapitasait szeretném summazni.

A kriminalisztika a blincselekmények nyomozasanak (felderitésének és vizs-
galatanak) tudomanya. Célja, hogy a tételes jog altal meghatarozott keretek-
ben olyan moddszereket és eljarasokat dolgozzon ki, amelyek segitségével a
készUl6 blincselekmények leleplezhet6k, megakadalyozhatdk, a mar elkovetett
blincselekmények felderithet6k, elkdvetdjuk megallapithatd és felelGsségre
vonhato.

A kriminalisztikat - akarcsak a jogtudomanyokat - altalanos és kiilénés
részre szokas osztani.

Magyarorszagon a leginkabb elfogadott néz6pont szerint, az altalanos rész-
hez tartozik a kriminalisztika-elmélet, a kriminaltechnika, a kriminaltaktika, a
kriminalisztikatérténet és a krimindlstratégia. A kiilénds rész |lényegében maga
a kriminalmetodika; de mindkét részhez egyforman kétédik az ugynevezett
blniigyi szolgalati ismeretek tertilete. A gyakorlati nyomozas szempontjabol a
legfontosabb a kriminaltechnika, a kriminaltaktika és a kriminalmetodika.

Az altalanos részhez tartozé kriminaltechnika a kriminalisztika legszerteaga-
zobb teriilete, ugyanis 0sszegyljti, rendszerezi vagy 6nalléan kidolgozza és
alkalmazza azokat az ismereteket, tudomanyos, miszaki-technikai és szami-
tastechnikai-informatikai eljarasokat, valamint modszereket, amelyek - a jog-
alkalmazasi célu ténymegallapitds érdekében - a vizsgalt esemény vagy cse-
lekmény koérilményeinek tisztdzasahoz és a felmerilé kérdések megvalaszo-
lasadhoz szlikségesek. Megjegyzendd, hogy a biintetbeljaras soran alkalmazott
technikai eszkézbk egy része kézvetlenil kriminalisztikai célra késziilt, mas ré-
sze erre a célra atalakitott. Mindezek mellett, nem kevés olyan eszkézt is hasz-
nédlnak, amelyek altalanos rendeltetésliek.

Az ugyancsak az altalanos részhez tartozo kriminaltaktika a nyomozasi cse-
lekmények és modszerek gyakorlati véghezvitelét, a nyomozas soran célszerli
eljarasmddot meghatarozo elvek és szabalyok tana. Mas értelmezésben a kri-
minaltaktika azoknak a tudomanyos tételeknek és az ezekre épiilé ajanlasok-
nak a rendszere, amelyek meghatarozzak a biincselekmények felderitéséhez
és vizsgdlatdhoz sziikséges intézkedések, illetve nyomozdsi cselekmények
végrehajtasanak a mddjat.

A kriminalisztika kiilbnés része, a kriminalmetodika (masképpen fogal-
mazva: blnilgyi modszertan), az egyes blincselekményfajtak felderitésére és

260 | AKATOS Janos (szerk.): Krimindltaktika I. Budapest, Renddrtiszti FGiskola, 2004, 37. oldal. A tel-
jesség jelentése: valaminek teljes, hianytalan volta. JuHAsz Jozsef - SzOKE Istvan — O. NAGY Gabor -
KovaLovszky Miklds (szerk.): Magyar értelmez6 kéziszétar. Budapest, Akadémiai Kiado, 1978, 1354.
oldal.
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vizsgédlatara alkalmas taktikai és technikai eszk6z6k célszer(i és tervszert fel-
hasznalasanak a tana. A krimindlmetodika tudomanyosan megalapozott elve-
ket, ajanlasokat és modszereket dolgoz ki az egyes blincselekmények eredmé-
nyes nyomozasa (felderitése és vizsgalata), valamint megel6zése érdekében.

A kriminalmetodika

— ajanlasainak és modszereinek kidolgozasakor messzemendkig tamaszko-
dik a Blintet6 Torvénykonyv, a blintetGeljarasi torvény, valamint a kap-
csolddod jogszabalyok és kdzjogi szervezetszabalyozd eszkézok rendelke-
zéseire, a szakkriminoldgia megallapitasaira, valamint a kriminaltechnikai
és kriminaltaktikai eszk6z6kre, illetve modszerekre;

— ajanlasaival a kriminaltechnikai eszk6zoket és a kriminaltaktikai modsze-
reket mintegy ‘raszabja’ az adott (vagyis a ‘'nyomozott’) blincselekményre
vagy blincselekményekre.

Egyes szerz6k szerint, a kriminaltechnikai eszkéz6k és kriminaltaktikai mod-
szerek alkalmazdsa nem korlatozodik kizardlag a biintetéeljarasra, mivel az
eredményes ténymegallapitas a kdzigazgatasi, a szabalysértési, a fegyelmi és
a polgari peres eljarasok soran is szamtalanszor a kriminaltechnika és -taktika
alkalmazasat igényli. Masok ugy vélik, a krimindlmetodika targyat elsésorban
a nyomozo hatésagok gyakorlataban rendszeresen el6forduld blinligyek, koz-
igazgatasi és szabalysértési eljaras keretében vizsgaland6 események képezik,
amelyeket kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatossagaik, jellemzoGik szerint
csoportosit. A hivatkozott megallapitasok nem alljak meg a helyliket (de leg-
alabbis vitathatdk). Példanak okaért: amennyiben a szakért6 polgari, kdzigaz-
gatasi, szabdlysértési, fegyelmi vagy mas eljarasban a feladatvégzés soran
ugyanazokat az eszkdzoket és modszereket haszndlja, illetve alkalmazza mint
a blntetGeljarasban, az attél még 'nem lesz kriminalisztika’ (mint ahogy egy
fegyelmi eljarasban sem késziilhet kriminalisztikai szakértdi vélemény).

A kriminalmetodika targyat — megnevezésébdl eredben is - alapvetben a
nyomozd hatésagok, nem alapvet6en pedig a bintet6 lgyekben eljaré egyéb
hatdésagok hataskorébe tartozd blincselekmények nyomozasa, illetve eljarasi
tevékenysége képezi.

A krimindlmetodika a vizsgalata targyat képezé biincselekményeket egyfajta
elméleti és gyakorlati szempontoknak megfeleléen Gsszeallitott séma szerint
rendszerezi, figyelemmel a konkrét torténeti tényallasra, a blincselekmény k-
I6n0s torvényi tényallasi elemeire és az elkdvetés (vagy az eset) Gsszes ko-
rilményeire. A krimindlmetodika az inkriminalt deliktumokat a biinteté anyagi
Jjogi szempontok mellett kriminalisztikai és kriminoldgiai jellemz&k alapjan cso-
portositjia, ezért tételei is ehhez igazodnak: ebbdl ered6en némi eltérés mutat-
kozik a kriminalmetodikai felosztas és az anyagi jogi szabalyozas kozott.

A kriminalmetodikai tételek az utobbi 6t évtizedben valtoztak, pontosabban
fejlodtek. Manapsag harom szakaszt vagy korszakot kiilbnbéztetiink meg:

- az 1960/70-es évekig tarté (hagyomanyos vagy klasszikus) felépitést;

- arendszervaltoztatast kovetd, a 2000-es évek elejéig hlizédd (tovabbgon-

dolt) szakaszt; illetve

- napjaink krimindlmetodika tételeit.

Az 1960/70-es években az egyes blincselekményfajtdk nyomozasi mddszer-
tananak belsé felépitése 6t részre tagolddott. A kriminalmetodika tovabbgon-
dolt felépitése mar a rendszervaltoztatas utani idészak 'terméke’, és a hagyo-
manyos elemeknél cizelldltabb. A 2000-es évek els6 évtizedéig divo metodikai
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tételek tiz elemet tartalmaztak. A kriminalmetodika belsé rendszerének leg-
utobbi kidolgozasakor, a rendszerelemek felépitésekor, az elméleti és a gya-
korlati szempontok egyarant figyelmet kaptak. Mindezekre tekintettel, napja-
ink kriminalmetodikaja tizenegy tételbdl all.

A kérdéses elemek azonban tovabbi két csoportba sorolhatdk:

— a kriminadlmetodika rendszerének statikus és dinamikus része, illetve

— a metodika f6csoportjai és a focsoportokhoz kapcsolddo tételek.

A kriminalmetodika statikus részéhez tartozé elemeknél ‘nincs nyomozas’. A
négy tétel kozul az elsé kettd tulajdonképpen a nyomozast megel6z6 (vagy
el6készit) elméleti alapvetés, a harmadiknak és a negyediknek pedig a nyo-
mozas befejezése utan van jelentésége. Ez utdbbiak, ha ugy tetszik, egyfajta
elemz6-értékeld tevékenység eredményeként jelennek meg.

A krimindlmetodika dinamikus tételei Iényegében a ‘nyomozdasrol szélnak’,
pontosabban ezek az elemek a nyomozas folyamatanak legfontosabb pillérei,
kezdve a tudomasra jutastol, egészen a nyomozas befejezését kovetd intézke-
désekig. Itt hét tételrél beszélhetiink.

A krimindlmetodika tételei Ugynevezett fécsoportokba (is) sorolhatdk. E
rendszerezés leginkabb egyfajta gondolatkisérlet eredménye, épp ezért ke-
vésbé koétddik a gyakorlathoz. Ot fécsoportot killdnbdztethetiink meg.

Mire is valo tehat a kriminalmetodika? Kriminalmetodikai alapok ismeretének
hianyaban bajosan lehet eredményesen nyomozni. A metodikai elemek nélkul
nem létezik hatékony blinlild6zés. Kizardlag blintetd anyagi, illetve alaki jog-
szabalyokra tamaszkodva a nyomozo6 hatdésag tagja csak félkaru orias. A kri-
midlmetodika - az adott blincselekmény nyomozasanak specidlis ajanlasai
mellett - magaban foglalja a bintetd anyagi és eljarasjogi, valamint a krimi-
naltechnikai, a kriminaltaktikai, illetve szakkriminoldgiai ismereteket. A krimi-
nalista tébb a biinteté anyagi és/vagy eljarasjogasznal: a gyakorlati tapaszta-
latokkal 6tvozddve benne kumulalédik minden bintetGjogi és kriminalisztikai
tudnivalo.

Oszintén remélem, hogy a bevezetdben kitlizott célt sikertlt megvaldsita-
nom: a tanulmanyban kozzétett krimindlmetodikai témaju okfejtéseim tan-
anyagként is megalljdk a helylket, és hasznara valnak azoknak a munkatar-
saknak, akik a nyomozast a gyakorlatban végzik, vagyis a "terepen’ ld6zik a
blint. Abban ugyancsak bizom, miszerint a gyakorlati nyomozashoz nélkil6z-
hetetlen krimindlmetodikai alapokat, vagyis a rendszert, a felépitményt sike-
rilt kell6képpen megismertetni, valamint Uj dimenziéit feltarni.

7. Mellékletek

A mellékletek jegyzéke:
1. A kriminalisztika felosztasa
A lopas csoportositésa
A verzidk csoportositasa és a nyomozasi terv fajtai
Az (igytll a személyig és a személytdl az ligyig folytatott nyomozas
A kriminalmetodika felépitése 1.
A kriminalmetodika felépitése II.
A kriminalmetodika statikus és dinamikus része
A kriminalmetodika fécsoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolddé tételek

PN RWN
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1. A kriminalisztika felosztasa

KRIMINALISZTIKA

Altalanos rész

Kiilonos rész

Kriminalisztikaelmélet

Kriminalisztikatérténet

Kriminalstratégia

Kriminalmetodika

Kriminaltaktika

Kriminaltechnika

Blintgyi szolgalati ismeretek

2. A lopas csoportositasa

A LOPAS (370. §) CSOPORTOSITASA

Btk.-ban nem nevesitett

Btk.-ban nevesitett

Alkalmi vagy bolti (tizleti aruhazi)
lopas

Kisebb értékre elkovetett lopas [Btk. 370. § (2)
bekezdés a) pontja]

Allatlopas

Szabalysértési értékre, a Btk. szerint meghata-
rozott moédon elkdvetett lopas vétsége [Btk. 370.
§ (2) bekezdés b), illetve ba)-bi) pontja] - Lasd
még a Btk. 370. § (3) bekezdés ba), (4) bekez-
dés b), (5) bekezdés b) és (6) bekezdés b) pont-
jaban foglalt mindsit6 korilményeket is.

Furd6- vagy uduléhelyi, illetve
szallodai lopas (régen: strandlo-
pas)

Blinszovetségben elkdvetett lopas [370. § (2)
bekezdés ba) pontja]

Gépjarmdlopas (gépjarmrdl vagy
gépjarmibol lopas) - Vesd Gssze
a jarmd onkényes elvételével
(380. §)

Uzletszerien elkdvetett lopas [370. § (2) bekez-
dés bb) pontja]

MezGgazdasagi termény vagy ter-
méklopas

Dolog elleni er6szakkal elkdvetett lopas [370. §
(2) bekezdés bc) pontja]

Zsebtolvajlas Gtjan elkovetett lopas - zseblopas
[370. § (2) bekezdés bd) pontja]

Munkaltatd sérelmére elkovetett
lopas

Ko6zokirat, maganokirat vagy készpénz-helyette-
sit6 fizetési eszk6z egyidejli elvételével elkove-
tett lopas [370. § (2) bekezdés be) pontja]

Poggyaszlopas (specifikum: repi-
IGtéri poggyaszlopas)

Helyiségbe vagy ehhez tartozo bekeritett helyre
megtévesztéssel, vagy a jogosult, illetve a hasz-
nalo tudta és beleegyezése nélkiil bemenve el-
kovetett lopas - triikk6s lopas vagy besurrana-
sos lopas [370. § (2) bekezdés bf) pontja]

Vasuti dézsma

Hamis vagy lopott kulcs hasznalataval elkévetett
lopas [370. § (2) bekezdés bg) pontja]

Villamos- és gazdasagilag haszno-
sithatd mas energialopas (régen:
aramlopas)

Helyiségbe a jogosult, vagy a hasznald tudta és
beleegyezése nélkil dolog elleni erészakkal, il-
letve hamis vagy lopott kulcs hasznalataval be-
menve elkdvetett lopas - betdréses lopas [370.
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8§ (2) bekezdés bf) pontja, plusz bc) és/vagy bg)
pontja]

Zartoréses lopas (amennyiben he-
lyiségben 1évé pancél- vagy le-
mezszekrény zarjat torik fel, az
bet6réses lopasnak mindstil).

Lakast vagy hasonlé helyiséget az elkdvetdvel
k6z6sen hasznalo sérelmére elkdvetett lopas (itt
nem a munkaltaté a sértett) — hazi vagy munka-
helyi lopas [370. § (2) bekezdés bh) pontja]

Erdében jogellenes fakivagassal elkdvetett lopas
[370. § (2) bekezdés bi) pontja] - Ez nem mind-
stl dolog elleni er6szakkal torténo elkévetésnek

Nagyobb értékre elkdvetett lopas [370. § (3) be-
kezdés a) pontja]

Védett kulturdlis javak korébe tartozd targyra
vagy régészeti leletre kisebb értékre elkovetett
lopas - mukincslopas [370. § (3) bekezdés bb)
pontja]

Vallasi tisztelet targyara, kisebb értékre elkbve-
tett lopas [370. § (3) bekezdés bc) pontja]

Holttesten 1évé targyra, illetve temetében vagy
temetkezési emlékhelyen a halott emlékére ren-
delt targyra, kisebb értékre elkdvetett lopas
[370. § (3) bekezdés bd) pontja]

Nemesfémre, nemesfém 6tvozetére vagy fémke-
reskedelmi engedélykoteles anyagra, kisebb ér-
tékre elkovetett lopas — fémlopas [370. § (3) be-
kezdés be) pontja]

Kozveszély szinhelyén szabalysértési vagy ki-
sebb értékre elkovetett lopas [370. § (3) bekez-
dés c) pontja] - Lasd még a Btk. 370. § (4) be-
kezdés b), (5) bekezdés b) és (6) bekezdés b)
pontjdban foglalt mindsité korlilményeket is.

Jelentds értékre elkovetett lopas [370. § (4) be-
kezdés a) pontja]

Kulonosen nagy értékre elkdvetett lopas [370. §
(5) bekezdés a) pontja]

Kilénosen jelentds értékre elkovetett lopas
[370. § (6) bekezdés a) pontja]

Erték-egybefoglalas folytan megvaldsuld lopas:
blincselekmény valdsul meg, ha ugyanazon el-
kovetd altal, egy éven belll elkovetett és elbiralt,
ugyanolyan tulajdon elleni szabalysértés esetén
a dolog értéke (az okozott kar, illetve az okozott
vagyoni hatrany) az o6tvenezer forintot érték-
egybefoglalas folytan meghaladja.

81




OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

3. A verziok csoportositasa és a nyomozasi terv fajtai2st

A VERZIOK CSOPORTOSITASA

Alapverziok

Mi tortént?

Ki, kivel kdvette el?

Verziok terjedelmiik szerint

Altaldnos verzidk

Részverziok

Verziok, targyukra tekintettel

Torténeti verziok

MinGsitési verziok

Munkaverziok

Verziok, készitéjuk alapjan

A nyomoz6 hatdsag tagja altal készitett
verziok

Az eljaras egyes szerepl6i allaspontjat
tukrozo verziok

A NYOMOZASI TERV FAJTAI

Tartalmi szempontok szerint

A nyomozas egészét atfogod terv

Részterv

Formai szempontok alapjan

Gondolati terv

Feljegyzésszer( terv

frasbeli nyomozasi terv

Tipusterv

4. Ugytdl a személyig és a személytél az iigyig folytatott nyomozas262

AZ UGYTOL A SZEMELYIG ES A SZEMELYTOL AZ UGYIG MODELL263

Az ligytdl a személyig

A személytdl az ligyig

1. | A blincselekmény gyanuja, amely meg-
hatarozott személyhez nem koéthetd

A blincselekmény gyanuja, amely megha-
tarozott személyhez kétheto

2. | A blincselekmény gyanujara vonatkozé
informaciok ellenérzése

A személyre szabott megalapozott gyanu
(és indokolt esetben a blincselekmény gya-
nujanak) megerdsitése

3. | Az ellen6rzés eredményének megfeleld
intézkedések foganatositasa

A bizonyitas targyanak a meghatarozasa és
a nyomozas tervezése

4. | Nyomozas az ismeretlen elkovetd kilé-
tének a megallapitasa érdekében (fel-
derités)

Bizonyitas, masképpen maga a vizsgalat

5. | Az ismeretlen elkdveté kilétének a
megallapitasa (a felderités befejezése)

A bizonyitékok értékelése és a nyomozas
befejezése

6. | Hasonl6 tortént-e? — a cselekmény része lehet-e egy sorozatnak, avagy az ismert
tetteshez tovabbi blincselekmények elkdvetése kothet6-e?

261 DoBOS - KoVAcs i.m. 180.
262 o, 163.

263 A tablazat a két modellt parhuzamosan szemlélteti. Megjegyzendd, hogy eredményes felderités
esetében (amikor az ismeretlen tettes személyére fény deril), a két modell folyamatosan (egymas

utan) abrazolhato.
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5. A kriminalmetodika felépitése I.

A KRIMINALMETODIKA FELEPITESE I.

1. Klasszikus felépités

II. Tovabbgondolt felépités (2000-es
évek)

1.1. A blincselekmény fogalma, a nyomo-
zas soran megallapitandd kortilmények

2.1. A cselekmény vagy esemény fo-
galma (Iényegében a blntet6jogi megité-
Iés, vagyis a mindsités)

1.2. A nyomozas kezdeti szakaszanak ter-
vezése

2.2. Az eljaras célja és a bizonyitas tar-
gya

1.3. Az adott blincselekményfajta nyomo-
zasa tervezésének sajatossagai

2.3. A hataskor és az illetékesség

1.4. Az egyes nyomozasi cselekmények
foganatositasa taktikajanak sajatossagai

2.4. Az elkovetés jellemzéi (idetartoznak
az ugynevezett szituacids ismérvek, va-
lamint az elkdvetést kézvetlendl lehetévé
tevo okok és korulmények is)

1.5. Az adott blincselekményfajta meg-
el6zése

2.5. Az elkovetdi kor és annak jellemzdi
(ez inkabb kriminoldgia)

2.6. A tudomasra jutas maodjai

2.7. Az elsédleges intézkedések és a ha-
laszthatatlan nyomozasi cselekmények

2.8. A nyomozas tervezése és szervezése

2.9. A felderités és a bizonyitas specialis

feladatai

2.10. A megel6zés lehetbségei

6. A kriminalmetodika felépitése I1.

A KRIMINALMETODIKA FELEPITESE II.

I. Klasszikus felépités

II. Tovabbgondolt felépi-
tés

II1. Felépités napjaink-
ban

1.1. A blincselekmény fo-
galma, a nyomozas soran
megallapitandd kéralmé-
nyek

2.1. A cselekmény vagy ese-
mény fogalma (Iényegében
a blntet6jogi megitélés,
vagyis a mindsités)

3.1. A cselekmény biintet6-
jogi megitélése, kriminalisz-
tikai és kriminoldgiai saja-
tossagai

1.2. A nyomozas kezdeti
szakaszanak tervezése

2.2. Az eljaras célja és a bi-
zonyitas targya

3.2. A bizonyitas targya (a
bizonyitand6 és a bizonyitd
tények koére, a potencialis
bizonyitékforrasok)

1.3. Az adott blincselek-
ményfajta nyomozasa ter-
vezésének sajatossagai

2.3. A hatdskor és az illeté-
kesség

3.3. A tudomasra jutas for-
résai és madjai

1.4. Az egyes nyomozasi
cselekmények foganatosi-
tasa taktikajanak sajatossa-
gai

2.4. Az elkbvetés jellemzGi
(idetartoznak az ugyneve-
zett szituacids ismérvek, va-
lamint az elkévetést kozvet-
lentl lehetévé tevé okok és
korilmények is)

3.4. A hatdskor és az illeté-
kesség megallapitasa
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1.5. Az adott blincselek-
meényfajta megeldzése

2.5. Az elkovet6i kor és an-
nak jellemzoéi (ez inkabb kri-
minoldgia)

3.5. Az elsbdleges intézke-
dések és a késedelmet nem
tlir6é nyomozasi cselekmé-
nyek

2.6. A tudomasra
madjai

jutas

3.6. A nyomozas tervezése,
szervezése és ellendrzése

2.7. Az elsédleges intézke-
dések és a halaszthatatlan
nyomozasi cselekmények

3.7. A blincselekmény nyo-
mozasanak specialis szaba-
lyai

2.8. A nyomozas tervezése
és szervezése

3.8. A bizonyitékok értéke-
lése és a nyomozas befeje-
zése

2.9. A felderités és a bizo-
nyitas specialis feladatai

3.9. Intézkedések a nyomo-
zas befejezését kovetden

2.10. A megel6zés lehetbsé-
gei

3.10. A blincselekmény nyo-
mozasa soran felmeril6 el-
méleti és gyakorlati problé-
mak

3.11. A blncselekmény
megeldzésének specialis fel-
adatai

7. A kriminalmetodika statikus és dinamikus része

KRIMINALMETODIKA

Statikus rész

Dinamikus rész

1. A cselekmény blintetéjogi megitélése,
kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatos-
sagai (1.)

1. A tudomasra jutas forrasai és madjai

(3.

2. A bizonyitas targya (2.)

2. A hataskor és az illetékesség megalla-
pitasa (4.)

3. A blincselekmény nyomozasa soran
felmerulé elméleti és gyakorlati problé-
mak (10.)

3. Az els6dleges intézkedések és a kése-
delmet nem tlré6 nyomozasi cselekmé-
nyek (5.)

4. A blincselekmény megel6zésének spe-
cialis feladatai (11.)

4. A nyomozas tervezése, szervezése és
ellendrzése (6.)
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5. A blincselekmény nyomozasanak spe-
cialis szabalyai (7.)

6. A bizonyitékok értékelése és a nyomo-
zas befejezése (8.)

7. Intézkedés a nyomozas befejezését
kovetden (9.)
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8. A kriminalmetodika fécsoportjai és a focsoportokhoz kapcsolodo
tételek

A KRIMINALMETODIKA FOCSOPORTIAI

Foécsoportok A féocsoportokhoz kapcsolodo tételek

1. Altaldnos alapvetések 1.1. A cselekmény blntet6jogi megité-
lése, kriminalisztikai és kriminoldgiai sa-
jatossagai (1.)

II. A bizonyitas targya 2.1. A bizonyitandé és a bizonyitd tények
koére, a potencidlis bizonyitékforrasok
(2.)

III. A nyomozas 3.1. A tudomasra jutas forrasai és modjai
(3.)
3.2. A hataskor és az illetékesség megal-
lapitasa (4.)

3.3. Az elsGdleges intézkedések és a ké-
sedelmet nem tliré nyomozasi cselekmé-
nyek (5.)

3.4. A nyomozas tervezése, szervezése
és ellenérzése (6.)

3.5. A blincselekmény nyomozasanak
specialis szabalyai (7.)

IV. A nyomozas befejezése 4.1. A bizonyitékok értékelése és a nyo-
mozas befejezése (8.)

4.2. Intézkedés a nyomozas befejezését
kovetben (9.)

V. A nyomozas teljességével 6sszefliggd | 5.1. A blincselekmény nyomozasa soran
feladatok felmerulé elméleti és gyakorlati problé-
mak (10.)

5.2. A blncselekmény megel6zésének
specialis feladatai (11.)

8.
Forras és Irodalomjegyzék

8.1. Felhasznalt irodalom

BALLANE Fliszter Erzsébet: Krimindltechnika. Budapest, Dialdg Campus Kiadd,
2019

BARTA Endre: Az emberdlés nyomozasa. Budapest, Rejtjel Kiad6, 2003

BLASKO Béla: Magyar Biintet8jog Altaldnos Rész (Otédik, dtdolgozott kiadas).
Budapest - Debrecen, Rejtjel Kiadd, 2013

Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 1. Budapest, Belligyminisztérium Duna Pa-
lota és Kiadd, 2004

Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 2. Budapest, Belligyminisztérium Duna Pa-
lota és Kiadd, 2004
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Bocz Endre: Kriminalisztika a targyaldteremben. Budapest, Magyar Kozlony
Lap- és Konyvkiadd Kft., 2008

Boba Jozsef (fGszerk.): Rendészettudomanyi Szaklexikon. Budapest, Dialdg
Campus Kiadé, 2019

CzeBe Andras: A forenzikus azonossdag fuzzy halmaza. Ugyészek Lapja 2020/2-
3. szam, 7-18. oldal

DoBos Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan (Harmadik, atdolgozott kiadas).
Budapest, Dr. Kovacs Gyula [KGyul@]

DoBos Janos: Kriminovelldk, zsarusztorik és egyéb torténetek. Budapest, Dr.
Kovacs Gyula [KGyul@], 2016 ]

GARAMVOLGYI Vilmos (fészerk.): Kriminalisztika Altaldanos Rész. Budapest, Bel-
Ugyminisztérium Tanulmanyi és Mddszertani Osztalya, 1961

GARDONYI Gergely: A szemle jogi szabalyozasa. In: VEREBELYI Imre (szerk.:) Az
allam és a jog alapvetd értékei a valtozo vilagban. Gydr, Széchenyi Istvan
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2012, 136-145. oldal

ILLAR Sandor (szerk.): Kriminaltechnika. Tankényv a Renddértiszti FGiskola hall-
gatoi részére. Budapest, Belligyminisztérium Kényvkiadd, 1984

JuHAsz Jézsef - SzOKE Istvan — O. NAGY Gabor - KovaLovszky Miklos (szerk.):
Magyar értelmezé kéziszotar. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1978

KovAcs Gyula — Loczi Zsolt: Szerzbi vagy szerzéi joghoz kapcsolédd jogok meg-
sértésének nyomozasa. Budapest, Rendértiszti Foiskola, 2009

KovAcs Gyula - NAGY Jozsef: A kriminalmetodika elméleti és gyakorlati kérdé-
sei. Egyetemi jegyzet. Budapest, Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyvkiadd
Zrt., 2013

KovAcs Gyula: A bintetbperbeli bizonyitas a blnligyi vizsgalati (nyomozd)
munka tikrében. Budapest, Rejtjel Kiadd, 2003

KovAcs Gyula: A lopds nyomozasa. In: LAKATOS Janos (szerk.): Kriminalisztikai
jegyzetek és tanulmanyok. Budapest, Rendoértiszti Fiskola, 2008, 1-77. oldal

KovAcs Gyula: A nemi erkélcs elleni erbszakos blincselekmények nyomozasa.
Budapest, Rendértiszti Féiskola, 2011

KovAcs Gyula: A sorozat-b(incselekmények nyomozdsa. Glossa Iuridica
2020/3-4, 215-238. oldal

KovAcs Gyula: Kriminalisztikai alapkérdések. Glossa Iuridica 2021/1-2, 183-
197. oldal

KovAcs Gyula: Nyomozas a gyakorlatban — A kezdeti |épésektdl a nyomozas
tervezéséig és szervezéséig. Magyar Blinlildéz6, 2014/1-2, 20-37. oldal

KovAcs Gyula: Nyomozasi alapismeretek. Budapest, Rejtjel Kiadd, 2004

KovAcs Lajos - BO1 Laszlé - GIRHINY Kornél: Emberélések nyomozasa. Buda-
pest, Dialég Campus Kiadé, 2019

KovAcs Lajos: Sorozatgyilkos nyomdban — A Pandy-(igy. Budapest, Kossuth Ki-
adg, 2021

LAkATOS Janos (szerk.): Kriminalisztikai alapismeretek (Jegyzet). Budapest,
Rendértiszti Féiskola, 2005

LAkATOS Janos (szerk.): Kriminaltaktika I. Budapest, Rendértiszti Féiskola, 2004

Loczr Zsolt: A rablas és a kifosztas nyomozasa. Budapest, Rendértiszti Fdis-
kola, 2010

MOLNAR Erzsébet: A vallalkozason bellili elényomozasi eljaras interdiszciplinaris
kontextusban. Jogtudomanyi Kézlény 2016/9, 458-468. oldal

86



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

NAGY Jozsef: A kriminalmetodika altalanos kérdései. Budapest, Rendértiszti F6-
iskola, 2007

RupAs Gyorgy (fészerk.): Kriminalisztika K(ilonés Rész (Metodika) I. kétet. Bu-
dapest, Beligyminisztérium Tanulmanyi és Propaganda Csoportfénokség,
1973

TOTH Eva - BELovics Ervin (szerk.): A bintetdeljards segédtudomanyai I. Buda-
pest, PAzmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar, 2015

WEINGART, Albert: Krimindltaktik. Ein Handbuch fiir das Untersuchen von Ver-
brechen. Leipzig, Duncker & Humblot, 1904

8.2. Internetes hivatkozasok

https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szakjogasz-ll-m-szakiranyu-tovabbkep-
zesi-szak (2021.06.22.)
https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szakjogasz-ll-m-szakiranyu-tovabbkep-
zesi-szak (2021.06.23.)
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https://www.jogiforum.hu/publikaciok/1115 (2021.06.04.)
https://www.nszkk.gov.hu/forenzikus-szakszotar/D (2021.06.08.)
https://www.youtube.com/watch?v=jsX918f9A3g (2021.06.04.)
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Reflektalo

Jogi témaju hirek és
szakcikkek kommentarja
Rovatvezeté: Dr. Kovacs Gyula

A morgas joga (ius murmurandi) az ékori Romabol szarmazik: a plebsnek,
vagyis a politikai jogokkal - kezdetben — nem rendelkez6 szabad lakossagnak
megadatott a felszdlalashoz, a véleménynyilvanitashoz, ad absurdum az ellen-
vélemény kifejtéséhez vald jog.2%* A késb6bbi koztarsasdgok és demokraciak
alkotmanyaiban vagy alaptérvényeiben — mint a szdlasszabadsag vagy a véle-
ménynyilvanitds joga - alapjogként
szerepel ez a kitétel.265
A ,Reflektalé” cimmel, 2016. januar 1-
jétdl indult Uj rovatban jogi (alapve-
téen buntetdjogi és kriminalisztikai)
témaju hirek, valamint szakcikkek
rendhagyéd kommentarjait tesszik
kézzé. A kommentarok azért rendha-
gyok, mert alkalmasint nem mentesek
a biralattdl, az épitd jellegl kritikatal,
s6t, olykor-olykor a humortdl és a paj-
& » kos 6sszekacsintastdl sem.

Forum Romanum A népnek joga van ahhoz, hogy elége-

detlenségének hangot adjon. A b(in-

ligyi szakember (nyomozd hatdsag tagja, rendészeti oktatasi intézmény okta-
téja, buntet6jogasz és/vagy kriminalista stb.), ugy is, mint a nép gyermeke,
ugyancsak jogosult arra, hogy a jogalkotassal és/vagy a jogalkalmazassal kap-
csolatos anomalidkat észrevételezze, s ezeket kozzétegye, illetve barmilyen
szakmai kérdésben véleményt nyilvanitson.

Figyelem! Nem kizart, hogy a cikkek egy része vitriolos tintdba martott tollal
irddott, és a nyugalom megzavarasara kifejezetten alkalmas. Széplelklek ezt
a rovatot ne olvassak - el6re széltam!

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ime, a ,Reflektalé”: lehet morgolddni.

*

264 MARKO Laszl6 (fszerk.): Egyetemes Lexikon. Budapest, Magyar Kényvklub, 1994, 289. oldal. A ké-
pen a Forum Romanum, az ékori Réma piactere a Capitolium, a Palatinus és a Quirinale domb koézétt,
varoshazaval, szénoki emelvénnyel, birésagi csarnokokkal, szamos templommal és diadalivvel. A kép
forrasa: https://www.hetedhetorszag.hu/olaszorszag/forum-romanum (letoltés: 2019. oktdber 3.)

265 | 4sd Magyarorszag Alaptérvényének IX. cikk (1) bekezdését: ,Mindenkinek joga van a vélemény
szabadsagahoz.”
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Dr. Kovacs Gyula

Uldézés - forrényomon iildézés, valamint felderités -
forronyomos felderités
Reflexié Havasi Sandor26é — a Magyar Rendészet 2020/2. szamaban

megjelent — A forronyomos felderités vezetése, iranyitasa
megdjitasanak lehetséges iranyai?¢’ cimii irasara

El6ljaroban leszogezem (legyen ez a Bevezetés), hogy Havasi Sandor tanul-
manyat nagy 6rommel fogadtam. Egyfel6l a forronyomos felderités egyike a
kedvenc témaimnak (a KRE AJK Blinlgyi szakjogasz szakiranyu tovabbképzé-
sen oktatom)268, masfel6l reméltem, miszerint a m{ szamos olyan hasznos
informaciét tartalmaz majd, amely a gyakorlati munkavégzéshez
(praktikusan a forronyomos felderitéshez) tdampontul szolgalhat. Az pedig,
hogy a szerzd a tanulmanyban megszdlaltatta dr. Dobos Janost, a mar
életében renddrlegendat, kiilondsen Iéleksimogaté volt - szamomra
mindenféleképpen. Igaz ez még akkor is, ha Dobos Janos Kis nyomozastan
ciml alapm(ivére pontatlanul hivatkozott. A Kis nyomozastan 2008-ban
megjelent masodik kiadasat ugyanis nem a BM Konyvkiadé gondozta (a kiadd
szerény személyem volt), szerz6je pedig nem csupan Dobos Janos, hanem
jomagam (még az OSZK adatbazisa szerint is)?%°. A szakirodalmi
hivatkozasok pontatlansagarol a késébbiekben még lesz szé.

A tanulmany megjelenése feletti lelkesedésem mindezek ellenére toretlen
maradt, amit még az sem csokkentett (na jo, talan egy icipicit mégis), hogy
mar a cim sem tetszett: mert mi az, hogy ,A forrényomos felderités [...] ird-
nyitasa megujitasanak lehetséges iranyai”? Havasi Sandor helyében az ,ira-
nyai” helyett a ,formai” vagy a ,tendencidi”, esetleg a ,dimenziéi” kifejezést
irtam volna (,iranyitas iranyai”: szépen alliteral, de valahogy mégis zavaro).

Miutan végigolvastam a mivet, mar nem voltam annyira vidam: a tanul-
manyban ugyanis szamos olyan allitds szerepel, amely értelemzavard, és
amellyel nem, vagy csak részben értek egyet. S6t, sajnos akad néhany kitétel,
amely biztosan nem Ugy helyes vagy szakszer(, ahogyan azt kollégam leirta.
Ekkor déntottem Ugy, hogy tollat ragadok, és csokorba szedem az észrevéte-
leimet: egy rovid tartalmi ésszefoglalé utan kozkinccsé teszem a m(iben sze-
repl6 egyes szakszavak meghatarozasaival és az egyéb megallapitasokkal kap-
csolatos meglatasaimat, valamint a szakirodalmi hivatkozasok pontatlansaga
miatti aggalyaimat.

266 Havasi Sandor r. alezredes, készenléti csoportvezet6 a BRFK XIII. keriileti Rendérkapitanysagon.
267 Havasl Sandor: A forronyomos felderités vezetése, irdnyitdasa megujitdsédnak lehetséges iranyai.
Magyar Rendészet 2020/2. szam, 89-115. oldal. Elektronikus hozzaférés: https://folyoirat.ludo-
vika.hu/index.php/magyrend/article/view/95/3884 (2021. szeptember 21.).

268 https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szakjogasz (2021. szeptember 16.).

269 A BM Koényvkiadé gondozasdban a Kis nyomozastan 1991-ben jelent meg: http://nek-
tar.oszk.hu/hu/manifestation/2877454 (2021. szeptember 16.).
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Az észrevételek végén egyfajta dsszegzésben tomoritem a Iényegesebb
megallapitasaimat, majd a melléklet kovetkezik, és zaroké gyanant pedig a
forras- és irodalomjegyzék olvashato felhasznalt irodalom és internetes hivat-
kozasok bontasban.

Hangsulyozom: munkamban f6 szabaly szerint, a tanulmany Uildozéssel, for-
ronyomon uld6zéssel, valamint felderitéssel, illetve forronyomos felderitéssel
kapcsolatos, és altalam problémasnak itélt részeit érintettem, de a szoros 6sz-
szetartozadsok miatt, muszaj volt néha ,elkalandoznom” (nem mellesleg ez a
szerz6t6l sem volt idegen). Nyomatékositom azt is, miszerint biralé megjegy-
zéseimet csak és kizardlag a jobbitas szandékatol vezérelve irtam.

Egyfajta reziimé (rovid tartalmi 6sszefoglald)

A huszonhét oldal terjedelm( tanulmany az absztraktot kévetéen harom, ere-
detileg szamozatlan f6 részbdl all, és irodalomjegyzékkel zarul. A f6 részek
cimei:

1. A forrényomos felderités, felderités, (ild6zés, nyomon (ldézés, nyomozas,
korézés fogalmainak értelmezése, egymdashoz vald kapcsolatuk

2. A forrényomos felderitéshez szorosan kapcsolédo fogalmak értelmezése

3. A forronyomos felderités jogi hattere, a forronyomos felderités szervezeti
modellje, vezetése és iranyitasa, a forronyomos felderitést hatékonyabba tevd
mddszerek bemutatdsa (ez a legterjedelmesebb rész, tizennégy oldalbdl all)

A harmadik rész ketto fejezetet tartalmaz:

3.1. A forrényomos felderités jogi hattere

3.2. A forrényomos felderités szervezeti modellje, vezetése és iranyitasa, a
forrényomos felderitést hatékonyabba tevé modszerek bemutatasa

Az irodalomjegyzékben kiilon szerepel a felhasznalt irodalom (huszonharmat
szamoltam) és a jogi forrasok (tizenhét van bel6lik).

A tanulmanyban szerepl6 szakszavak meghatarozasaval és az egyéb
megallapitasokkal kapcsolatos észrevételek

A szerz6 szerint, a ,szakirodalomban a legtébb kriminalista a >>forrényomos
felderités<< fogalmat, sziikségességét és létjogosultsagat — csak és kizardlag
- az ugynevezett >>kiemelt<< blincselekményekkel [...] hozza sszefiiggésbe”
(90. oldal).

Jelzem, nem csupén a ,szakirodalomban”: a forrdnyomos tevékenység egy-
séges végrehajtasardl rendelkez6 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas 4. pontja
értelmében, a forrényomos tevékenység — f6 szabaly szerint — a ,kiemelt biin-
cselekmények elkévetdjének megallapitasara, elfogasdra, valamint a személyi
és targyi bizonyitékok, fellelheté adatok megszerzésére [...] irdnyul”.

Az tehat, hogy a forronyomos felderitést alapvetéen a kiemelt blincselekmé-
nyek hatdsagi tudomasra jutdsat kovetéen rendelik el, nem ,varosi legenda”,
avagy szakmai kérokben szajhagyomany utjan terjedd tévhit.

Havasi Sandor a tovabbiakban (szintén 90. oldal) azt a messzemend kovetkez-
tetést vonja le, miszerint ,barmilyen - altalaban helyszines - blincselekmény
esetén [...] lehetséges a forronyomos felderités és bliniildézés (sic!), ha annak
feltételei egyébként fennallnak”.
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Réviden: a 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas 4. pontja alapjan ez nem lehet-
séges, egyébként meg nem tipikus. Hosszan: a nem kiemelt b(incselekmények
hatdsagi tudomasra jutasat kovetbéen, csak azért, mert a feltételek egyébként
adottak, nem ,szokas” (fogalmazzunk igy) a forronyomos felderitést elren-
delni. A szerz6 felvetése néminem( terminoldgiai zavart tikroz, ezért ennél az
allitdsnal hosszabban elid6zém.

El6szér: valo igaz, a ,forronyomkoételes” blincselekmények zome , helyszi-
nes”, vagyis helyszini szemlekoteles. A helyszini szemle azonban részét képezi
a forronyomos felderitésnek (a bizottsag a forrényomos csoport egyik megha-
tarozo egysége)?’%, igy nehezen elképzelhetd egy ,helyszini szemle nélkiili”
forronyomos felderités, noha a kiemelt blincselekmény definiciéjaban?’! exp-
ressis verbis a ,helyszines” blincselekmény kitételként nem szerepel.

Mésodszor: a forronyomos felderités elrendelésének nem kritériuma, hogy
~annak feltételei egyébként fennalljanak”. Mar az is kérdés, mit ért Havasi a
Jfeltételek” alatt? A végrehajtas felételeit, avagy a varhatd eredményt? Es
amennyiben el6re nem varhatd pozitiv eredmény, akkor a forronyomos felde-
ritést nem rendelik el? A forronyomos felderités eredményét (vagy eredmény-
telenségét) nyomban a hatdsagi tudomasra jutast kévetéen egyébként is ne-
héz megitélni. Nem gondolom, miszerint egy holttest vagy holttestrész meg-
talasat kovetben, az illetékes parancsnokok valsagstabot alakitva, hosszasan
toprengenének azon, vajon fennallnak-e azok a bizonyos feltételek, és egy le-
hetséges kudarc baljés el0szelében a forrényomos felderitést nem rendelnék el.

Harmadszor: a ,forronyomos b(iniildézést” nem tudom értelmezni. Ameny-
nyiben ez alatt a forrényomon (ild6zésre gondol a szerz6, akkor jelzem, hogy
- megint csak f6 szabaly szerint — az a forrényomos felderités keretén beliil
torténik (vagy toérténhet).

Végezetil egy utolsé (negyedik) észrevétel: a mar hivatkozott ORFK utasitas
értelmében, ,,a forronyomos tevékenység [...] a kiemelt rendkiviili halal?7? kériil-
ményeinek tisztazasara, illetéleg a kiemelt eltiinésekkel?”3 kapcsolatos elsédle-
ges intézkedések megtételére™’4 is iranyulhat. Ez azonban még mindig nem je-
lenti azt, hogy a forrdnyomos felderités elrendelhet6 ,barmilyen - altalaban hely-
szines - blincselekmény esetén [...] ha annak feltételei egyébként fennallnak”.

A szerz6 a 91. oldalon - szdmomra Ugy tlinik, egyetértdleg - Biré Gyula Kri-
minalisztika?’> cim({ mdvére hivatkozva irja, miszerint ,a forrényomos felderi-
tés, forrényomon (ldézés, vagy csak réviden forrényom fogalma, mind ugyan-
azt jelenti egységesen”.

Hat nem, s6t, nagyon nem! A forrényomos felderitést kévetkezetesen és
helytelentil gyakran azonositjak a forrényomon (ldézéssel (pontosabban ez
utdbbi szakkifejezés alatt a forronyomos felderitést értik). A kbvetkezékben -az
ild6zésbdl kiindulva - megprébalom tisztdzni a forrényomon (ild6zés fogalmat.

270 22/2017. VI. 22.) ORFK utasitds 7. pont b) alpontja.

271 22/2017. VI. 22.) ORFK utasitas 3. pont a) alpontja.

272 22/2017. VI. 22.) ORFK utasitds 3. pont e) alpontja.

273 22/2017. VI. 22.) ORFK utasitas 3. pont d) alpontja.

274 22/2017. VI. 22.) ORFK utasitas 4. pontja.

275 Bird Gyula: Kriminalisztika. Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar — Licium-ART Kényv-
kiadé Kft., Debrecen, 2010, 172. oldal.
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Az (ild6z jelentése kbznapi értelemben: allandéan nyomon kovet, (iz, kerget
valakit vagy valamit; az (/d6zés pedig az a cselekvés, amikor valakit ildoz-
nek.?’¢ A Rendészettudomanyi Szaklexikon szerint az Uld6zés: ,a sz6késben
1évé blin6z6k, menekilbk elfogasa érdekében alkalmazott rendéri tevékeny-
ség, taktikai eljaras. El6feltétele, hogy a menekiilés és az (ildézés megkezdése
kézétt viszonylag révid idé teljen el, ismert legyen a menekiil6 személy sze-
mélyleirdsa, a rendelkezésre allé6 adatok alapjan legyen behatarolhaté a me-
nekdilés valdszinl iranya, tovabba alljanak rendelkezésre az (ild6zéshez sziik-
séges személyi és targyi feltételek. [...] Az (ldbzés torténhetett kdzvetlendil,
nyomon, irdnyban vagy parhuzamosan”’’. Itt nyomban felmerll a kérdés:
nyomkévetével?’8, térfigyel6 kamerarendszer igénybevételével, vagy drénnal
(piléta nélkuli, taviranyitasu légi jarmdvel) torténd, akar valods idejl kévetés,
ildozésnek mindsiil-e? Megitélésem szerint nem, feltéve, hogy a technikai esz-
kozzel kovetéshez nem kapcsolddik az élberds lildozés barmelyik formaja.

Ezt kovetben vizsgaljuk meg, mit jelent a forrényomon (ld6zés. A Rendé-
szettudomanyi Szaklexikon ilyen cimszét nem tartalmaz. A lexikonban forro-
nyomon Uldozés egyetlen egy helyen, A bliniild6z6 szervek nemzetkézi egy(itt-
miikédése cimszo alatt, mint annak egyik formaja fordul el627° (tehat a lexikon
szerint is |étez6 kifejezés, csak éppen nincs definialva).

A blinlld6z06 szervek nemzetkozi egylttmikodésérdl szolo — még hatalyban
évé — 2002. évi LIV. torvény 8. § (1) bekezdés h) pontja szerint, a forrényo-
mon Uild6zés a blinild6z6 szervek nemzetkézi egylittmiikédésének egyik for-
maja (ez szintén egybevag a Rendészettudomanyi Szaklexikon mar idézett
meghatdrozasaval). Magardl a forronyomon Uildozésrél a 31-33. § rendelkezik.
A hivatkozott szakaszokbdl egyértelmUien kitlinik, hogy a térvény a hataron
(barmelyik oldalrdl) atnyuld forrényomon Uldozést szabalyozza. A térvény 27-
33. §-ahoz flizo6tt indokolas szerint, ,a forrdnyomon Uld6zés a blinlld6zés
olyan, az érintett személy altal is észlelt, észlelheté nyilt mddszere, amelynek
lényege a blincselekmény elkbvetésén tetten ért és a blincselekmény helyszi-
nérél menekild elkévetd szakadatlan kévetésében (lild6zésében) mutatkozik
meg,; az intézkedés kétségtelen célja az elkéveté elfogasa 280,

Az eddig megallapitottakra tekintettel, megitélésem szerint, a forrényomos
lildézésnek az (ld6zéshez képest, két konjunktiv tébbletfeltétele van:

9. a menekilés a blincselekmény helyszinérél torténjen és

10. a menekild az elkévetd (a blincselekmény elkdvetésével gyanusithato

személy) legyen.

276 JUHASZ — SzOKE — O. NAGY — KOVALOVSZKY (szerk.): Magyar értelmezé kéziszétar. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1978, 1441. oldal.

277 BopA Jozsef (fészerk.): Rendészettudomanyi Szaklexikon. Dialég Campus Kiadd, Budapest, 2019,
586. oldal.

278 Nyomkdévets: olyan, személyen vagy targyon (telefon, kzlekedési eszkoz stb.) elhelyezett jelado,
amely megfeleld infrastruktira (pl. stacioner allomasok, széles savu internetkapcsolat, miholdas
kommunikacio, lokalis memoria, IT-feldolgozé hattér) rendelkezésre allasa esetén valods idében, pon-
tosan meghatarozza az eszkoz helyzetét, ill. idében és térben reprodukalhaté a jeladd korabbi fold-
rajzi elhelyezkedése és mozgasi Utvonala. BopA (fészerk.) i. m . 419. oldal.

279 BopA (f6szerk.) i. m. 99. oldal.

280 A biiniild6z6 szervek nemzetkozi egylittmiikédésérdl szolé 2002. évi LIV. térvény indokoldsa -
https://jogtar.hu/uj-jogtar/ (2021. szeptember 17.).
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Masképpen fogalmazva: a forronyomon (ld6zés soran a helyszinrdl (kézvetle-
nll a blincselekmény elkovetése utan) menekuld (vagy elmenekilt) tettest kell
elfogni.

Mindezek utdn, valamennyi ismérvet 6sszerakva, megalkothatjuk a forré-
nyomon Uld6zés egy masfajta (de az el6z6vel nem ellentétes), ha Ugy tetszik
kriminalisztikai definiciojat: a forronyomon (ldézés az (ildbzés specialis valfaja,
amelynek lehetésége akkor all fenn, amikor a blincselekmény elkévetése, fel-
fedezése és hatdsagi tudomdsra jutasa kézott viszonylag révid idé telt el, a
tettes a blincselekmény helyszinérél menekiil vagy elmenekiilt, és olyan, egy-
mashoz kapcsolodo informaciok allnak a nyomozd hatdsag rendelkezésére,
amelyek a tettesig vezethetnek.?8! Tehat az (ld6zés és a forronyomon (ld6zés
egymassal nem csereszabatos.

A szerzG, miutan a 92. oldalon a Be.282 348, §-at, valamint a nyomozas és az
el6készit6 eljaras részletes szabalyairdl sz6l6 100/2018. Korm. rendelet 133.
§-at citalja, a kovetkez6 (93.) oldal els6 soraban azzal a kinyilatkoztatassal lepi
meg az olvasot, hogy a ,felderités nem azonos azonban az ismeretlenes [vagy
ismeretlen tetteses] szakasszal”. Ezek utan, talan a biztonsag kedvéért, a ko-
vetkezdket irja: ,az ismeretlenes és a vizsgalati szakaszban egyarant folyik
felderités (Ujabb informdciok beszerzése az ligy elbre viteléhez, tovabbi biin-
cselekmények felderitése)”. Végul - mintegy az elsé allitas igazolasaképpen -
b6 egyoldalnyi egyveleget kapunk az altalam igen tisztelt dr. Ballané dr. Flisz-
ter Erzsébet, dr. Borszéki Gy6z46 és dr. Lakatos Janos korabbi miiveibdl?83 (a
Rendértiszti Féiskoldn mindhdarman tanaraim, kés6bb oktatétarsaim voltak),
sOt, Havasi Sandor, Lakatos-mester egy 1995-0s RendOrtiszti Fdiskolai eléada-
sanak anyagat is el6asta valahonnan.

Mindezekkel 6sszefliggésben négy dolgot szeretnék leszdégezni:

1. A nyomozas felderitésbdl és vizsgalatbdl all.?8* A felderités sordn a meg-
alapozott gyanu megallapitdsdhoz sziikséges mértékben fel kell deriteni a blin-
cselekményt és az elkbvets személyét, valamint fel kell kutatni és biztositani
kell a bizonyitasi eszkdzoket.28> Ebbdl eredden, a felderités az ismeretlenes
(vagy ismeretlen tetteses) szakasszal azonos, ami még akkor is igaz, ha a fel-
derités alatt a blincselekmény (értsd a még ismeretlen vagy latens blincselek-
mény) felderitése egyarant értendd.

2. A 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet hivatkozott 133. §-a nem tartalmaz
olyan rendelkezést, amely barkit is arra engedne kévetkeztetni, miszerint a
felderités nem azonos az ,ismeretlenes nyomozati szakasszal”. Megjegy-
zendG, hogy a Korm. rendelet tovabbi 134-136. §-a - noha a ,Felderités’
cimet viseli - a nyomozasi terv készitésérél (134-135. §), valamint a titkos
informacidgy(ljtés eredményének a felhasznéaldsardl rendelkezik (136. §) -

281 fme, egy végott (rovidebb) verzié: a forrényomon iildézés lehet8sége akkor all fenn, amikor a
blincselekmény elkdvetése és hatoésagi tudomasra jutasa kozott viszonylag révid id6 telt el, a tettes
a blincselekmény helyszinér6l menekiil, és olyan, egymashoz kapcsolddoé informaciok allnak a nyo-
mozd hatdsag rendelkezésére, amelyek a tettesig vezethetnek.

282 A biintet6eljarasrol szol6 2017. évi XC. térvény (Be.).

283 | AKATOS Janos: A kérézés. Rejtjel Kiadd, Budapest, 1998, 43. oldal; BALLANE Fiiszter Erzsébet -
BORSzEKI Gy6z6 — LAKATOS Janos: Krimindlmetodoldgia. Rejtjel Kiadd, Budapest, 2000, 60-62. oldal.
284 Be. 348. § (2) bekezdése.

285 Be, 348. § (3) bekezdése.
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nem ez az egyetlen jogszabalyhely, amelynek tartalma nem fedi le a cimet
(vagy forditva).

3. A vizsgalati szakaszban valéban folyik (vagy inkabb folyhat) egyfajta fel-
derités (ezt a szakzsargonban ,szélesitésnek” nevezik), amely szorosan kap-
csolédik a kriminalisztika nyolcadik alapkérdéséhez: Hasonld tortént-e? Mas-
képpen fogalmazva: az adott (a nyomozas targyat képezo) blincselekmény ré-
sze lehet-e egy sorozatnak? A nyolcadik alapkérdés a vizsgalati szakaszban
ugy fogalmazodik meg, hogy az ismert vagy ismertté valt (felderitett) tettes-
hez (praktikusan a gyanusitotthoz) kapcsolddik-e tovabbi - a hatdsag altal még
nem ismert — blincselekmény(ek) elkévetése?286 Ez a ,szélesités” azonban nem
zarja ki (vagy nem irja fell) azt a tényt, hogy a felderités azonos a nyomozas
ismeretlen tetteses szakaszaval.

4. Az e részhez kapcsolodo szakirodalmi hivatkozasok 1995-b6l, 1998-bdl és
2000-bdl szarmaznak. Jelzem, hogy azokban az években még a kettével ko-
rabbi Be., a blintetbeljarasrol sz6l6 1973. évi I. térvény volt hatalyban. Azt
gondolom, 2020-ban nem szerencsés csak és kizardlagosan olyan szakiroda-
lomra tamaszkodni, amely hiusz évvel ezelbtt hatalyban volt biintetéeljarasi
térvényen alapul. Soha ne feledjik, a kriminalisztika (a blnlgyi nyomozas
tana vagy tudomanya), alapvet6en a blintetGeljarasra van felflizve.

A 95. oldalon a szerz6, Illar tanar Grra hivatkozassal?®” allitja, hogy az uldo-
zésnek két alapvet6 tipusa a nyomon Uld6zés és a korozés, majd hozzateszi:
»az (ld6zés egyik igen fontos és gyakran el6forduldé formdja a nyomon (ldé-
zés”.

Az Uld6zésrdl a tanulmany 91. oldaldhoz flizott észrevételeimben mar irtam.
Ezért itt csak jelzem, miszerint a nyomon (ldézés valdban az (ild6zés egyik
formaja, de emellett az (ildézés térténhet kézvetlentil, irdnyban vagy parhuza-
mosan?88. A kérézés ellenben, még alapvetéen sem az (ldézés egyik valfaja.

Az persze vitathatatlan, hogy a forrényomos felderitésben a kérézési tevé-
kenységnek (Be. 119. és 268. §) meghatarozd szerepe van. Mivel az lgyek
tobbsége a kiemelt korozés kategdriaba tartozik, ezért rendszerint a korézés
elrendelésével egyidGben kertl sor példaul az elkdveté nyomon ildozésére, az
adatforrasok felkutatdsara, akar fokozott ellendrzés elrendelésére (Rtv. 30.
§)289, ellen6érz6-atengedd pont (EAP) feldllitdsara vagy korozési (K) akcid290
végrehajtadsara. A forrbnyomos felderités sordn gyakorta 6sszekapcsolédik a
korozés kozzététele (a lakossag bevonasa)?®! és az egyéb informaciok tovab-
bitdsa.??? De: attdl, hogy a kérézés elrendelésével egyid6ben sor kertil(het) az

286 DoBOS Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan. Harmadik, atdolgozott kiadas. Dr. Kovacs Gyula
[KGyul@], Budapest, 2020, 121-125. oldal.

287 TLLAR Sandor (szerk.): Krimindltaktika — Jegyzet a Rendértiszti Fbiskola hallgatéi részére I. BM
Kiad6, Budapest, 1993, 13-14. oldal.

288 Bopa (fG6szerk.) i. m. 586. oldal.

289 A rend6rség szolgalati szabalyzatardl sz6l6 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 26. §.

290 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitds 10. pont d) alpontja; 13. pont d) alpontja; 14. pont c¢) alpontja;
18. pont /) alpontja. Lasd még a k6rdzési nyilvantartasi rendszerrel és a kérozési eljarassal kapcso-
latos renddrségi feladatokrdl sz6l6 54/2013. (XII. 21.) ORFK utasitds 26-36. pontjat.

291 Az Orszagos Kordzési Toplista: 54/2013. (XII. 21.) ORFK utasitds 48/A-48/D. pontja. Lasd még
Ko6zérdekbdl nyilvanos kérozések. Renddrség honlapja — http://www.police.hu/hu/koral (2021. szept-
ember 08.)

292 4sd még a 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitds 4-9. pontjaban foglaltakat. A kérozési tevékenység-
gel kapcsolatos jogszabdlyok és kozjogi szervezetszabalyozd eszkozok: 63/2013. (XI. 28.) BM

94


http://www.police.hu/hu/koral

OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

elkévet6 nyomon (ldbzésére, a korozés még nem valik az Gld6zés részévé (for-
ditva annal inkabb: K-akcid soran az elkdvets a rejtekhelyérdél menekdl, és
valamilyen formaban ldozik).

A koOrozési nyilvantartasi rendszerrdl és a személyek, dolgok felkutatasarol
€s azonositasarol szold 2013. évi LXXXVIII. térvény (a tovabbiakban: korézési
térvény) alkalmazasaban korézés: személy esetén térvényben, holttest és do-
log esetén jogszabalyban meghatarozottak szerinti déntés, a Schengeni Infor-
macids Rendszerben rejtett ellenGrzésre iranyuld figyelmeztet6 jelzés elhelye-
zése, valamint az elfogatdparancs, az eurdpai elfogatéparancs és a nemzetkozi
korozés?93; korozési eljaras: az ismeretlen helyen lévé személyek és dolgok
hollétének megallapitasara, ismeretlen személyek, holttestek, ismeretlen ere-
detl dolgok azonositasara iranyuld eljaras, valamint a Schengeni Informacios
Rendszerben rejtett ellenGrzésre iranyuld figyelmeztetd jelzés elhelyezésével
kapcsolatos intézkedések Gsszessége?®?.

Végezetll megjegyzendd, hogy a korézési térvényben és az 54/2013. (XII.
21.) ORFK utasitasban az ,(ld6zés” szo nem szerepel. Megjegyzendd tovabba,
hogy a HERMON Kérdzési Nyilvantartasi Rendszer (KONYIR)295, egy Kr. e. 145-
ben megszokott rabszolgardl kapta a nevét. A kdvetkezOkben idézett ,,k6rézési
értesit6”, talan a legkorabbi, ilyen jellegl irdsos emlékink: ,Chrysippos febda-
lai kévet fianak, Aristogenesnek egy fiatal rabszolgdja Alexandriaban megszo-
kott. Neve Hermon, de Nelsonnak is hivjak. Sziiletett a sziriai Banbykében, kb.
18 éves, k6zepes magassagu, szakalla nincs, labai egyenesek, allan kis mélye-
dés van, az orra jobb oldalan lencse alaku heg, egy heg a bal oldali szajszeglet
felett. Jobb kéztje barbar betlivel van megjeléive. Ovet viselt, amelyen harom
aranyérme, 10 gyéngy, egy vasgylrii, tovabba egy kenbcsds liveg és egy ka-
parovas volt. Testén pedig egy chlamyst?9¢ és egy prémkétényt viselt. [...] Aki
visszahozza, 2 talentumot?®’ és 3000 drachmat kap ércben. Aki elarulja hollé-
tét, ha szent helyen van, 1 talentumot és 2000 drachmat kap. A feljelentést
kérjlik a stratégiai tisztviselénél megtenni.”?%8 (Elnézést kérek a ,kbrézéstér-
téneti” kitekintésért, de ez kihagyhatatlan volt.)

A szerz6 a m(i 99. oldaladn a kriminalisztikai alapkérdéseket hianyosan és hely-
telen hivatkozassal sorolja fel.

Hianyosan, ugyanis a ,Mivel kévette el?” kérdés (ami az elkovetés eszkdzére
utal) kimaradt a felsorolasbdl, és hogy meglegyen a hét, a ,Ki kévette el?”
mellett, kilon feltlintette a ,Kivel kovette el?” kérdést (nyilvanvaléan hibasan,
tudniillik a kett6 0sszetartozik - a tettesre, a tettestarsra vagy a tettestarsakra
vonatkozik).

A hivatkozdas azért nem jé, mert ez a hidanyos felsorolds Dobos Janos Kis
nyomozastan cimii kényvének egyik kiadasaban sem szerepel. A Dobos-féle

rendelet a koérozési nyilvantartasi rendszer egyes nyilvantartasai részére térténd adatkozlésrél és a
korozési eljaras lefolytatasanak részletes szabalyairdl, valamint egyes miniszteri rendeletek médosi-
tasarol.

293 Korozési (2013. évi LXXXVIIL.) térvény 1. § d) pontja.

294 Korozési (2013. évi LXXXVIIL.) térvény 1. § e) pontja.

295 BopA (f6szerk.): i. m. 251. oldal.

296 Chlamys (gorég): 6kori gorog képeny.

297 Talentum (goéroég-latin): nagyérték( régi gorog suly- és pénzegység. BAakos Ferenc (szerk.): Ide-
gen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978, 833. oldal.

298 ANTI Csaba Laszl6 (szerk.): A személyleirds. Semmelweis Kiadd, Budapest, 2017, 4. oldal.

95



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

felsorolas a kévetkezG6: hol, mikor, mivel, hogyan, miért és mi tortént, illetve
ki, kivel kovette el? Ezekhez kapcsolddik a nyolcadik alapkérdés, a ,,Hasonlé
tortént-e?”.29°

A Havasi Sandor altal feldllitott hidanyos sorrend, nem Dobos, hanem Feny-
vesi Csaba A kriminalisztika alapkérdései cim( mUivébdl szarmazik, és az ott
szerepl6, ,A kriminalisztika piramis modellje” elnevezésl felépitmény also
szintjén helyezkedik el.3%0

Nem mellesleg (és egyben sajnos) a Fenyvesi-féle, hianyos sorrendet prefe-
ralja a Rendészettudomanyi Szaklexikon, amelynek meghatarozasa szerint, a
~kriminalisztikai alapkérdések: a multbeli esemény megismerésében kiemel-
ked?é jelentbségli kérdések csoportja’9!l. Bizonyara igy van, de ezek az alap-
kérdések ennél sokkal tobbrél szdlnak.

A kriminalisztikai alapkérdéseket Dobos Janos és Fenyvesi Csaba alighanem
sajatos szakmai szempontok szerint rangsoroltak. Jomagam ugyancsak igy jar-
tam el, amikor a ,Mi tértént?” utan a ,Ki, kivel?” kérdést allitottam az elsg,
illetve a masodik helyre. Az okot itt és most nem magyarazom, de késGbb
kitérek ra. Egyel6re maradjunk annyiban, hogy néhany kivételtdl eltekintve, a
kriminalisztikai alapkérdések sorrendje nincs k6be vésve.

Megitélésem szerint, az alapkérdések helyes sorrendben a kdvetkezok:

1. Mi tortént (Quid accidit)?

Ki (kivel) kovette el (Quis hoc fecit)?

Hol tortént (Ubi est)?

Mikor tortént (Quando accidit)?

Hogyan (mi moédon) tortént (Quid factum)?
Mivel (milyen eszkozzel) tértént (Quid est)?
Miért tortént (Cur mihi hoc accidit)?302

NounhswnN

Ugyancsak a 99. oldalon, a kriminalisztikai alapkérdések hianyos felsorolasat
koévetden, a szerz6 Ballané — Borszéki — Lakatos Kriminalmetodoldgia ciml{ m-
vére hivatkozva azt allitja, hogy ,ez a felsorolas nem jelent sorrendiséget, min-
den kérdést egyforman és egyidejlleg kell megvizsgalni a nyomozas so-
réan”3%3, majd egy merész ugrassal ,atcsap” a nyomozas alapkévetelményei-
nek ismertetésébe.

Nos, ez az allitds nem egészen igy van. El6szor: Lakatos-mester a hivatko-
zott mi 71. oldaldn az irta, hogy ,a kriminalisztikai alapkérdéseket itt a nyo-
mozas feladatai szempontjabdl, ennek megfelel6 csoportositasban és értelme-
zésben vizsgaljuk. A sorrendiség a gyakorlatban is bizonyos fokig hattérbe szo-
rul, mindegyikre egyforman keressiik a valaszt, ugyanakkor az adott igytél
fiigg, hogy melyik kérdést mikor, milyen mértékben tudjuk megvalaszolni; il-
letve, hogy mindegyiket meg kell-e valaszolnunk”. Ezt kovetéen a kovetkezd-
képpen folytatja: ,Mi tértént? Ez az alapvet kérdés”, és a tovabbiakban a hol,

299 DoBoS Janos: Kis nyomozastan. BM Kényvkiad6, Budapest, 1991, 81. oldal. DoBos Janos - KovAcs
Gyula: Kis nyomozastan. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Budapest, 2008, 107. oldal. DoBos - KovAcs
(2020) i. m. 177. oldal.

300 FEnyVESI Csaba: A kriminalisztika alapkérdései. Pécsi Hatarér Tudomanyos Kézlemények, 2013.
XIV. évfolyam, 343. oldal.

301 Bopa (fészerk.) i. m. 355. oldal.

302 Doos - KovAcs (2020) i. m. 97-98. és 179. oldal.

303 BALLANE — BORSZEKI — LAKATOS i. m. 70-82. oldal.

96



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

mikor és hogyan kérdéseket a masodik, a ki, kivel kérdést pedig a harmadik
helyre sorolja be.

Ezek szerint, mégiscsak van ,kGbe vésett sorrendiség”, tehat nem teljesen
igaz, hogy , a felsorolas nem jelent sorrendiséget”.

Adds vagyok még a kriminalisztikai alapkérdések sorrendje megvaltoztata-
sanak a magyardzataval: mi okbdl soroltam az els6 két helyre a ,Mi tértént?”
és a ,Ki, kivel kbvette el?” kérdéseket. Azt gondolom, és egyben remélem, a
fenti rovid okfejtések utan a valasz nyilvanvald. Ennek ellenére engedtessék
meg nekem tovabbi néhany gondolat.

A blincselekmény nyomozasa soran, a kiindul6 alaphelyzetet mindig a ,Mi
tortént?” kérdésre adott valasz hatarozza meg (Lakatos-mester szerint is ez az
alapvet6 kérdés). Az elkovetés helye (Hol?), ideje (Mikor?), mddja (Hogyan?)
és eszkoze (Mivel?) a ,levegbben 16g” a torténeti tényallas akarcsak hozzave-
télegesen részletes ismerete nélkil. ,A Bosnyak téren, tegnapelbtt egy balta-
val”... Vajon mit kezd a nyomozo hatosag ezzel az informacidval? Mi tértént ott
a Bosnyak téren, tegnapel6tt azzal a franya baltaval? Raadasul a ,Mi tortént?”
tisztazasakor a ,Hol?” kérdésre is valaszt kaphatunk (ha mégsem ott tortént a
blincselekmény, mert példaul az aldozatot nem a holttest megtaldlasanak a
helyén 6lték meg vagy raboltak ki, akkor is van egy helyszin, amelyhez a b(n-
cselekmény kothetd).

Amennyiben tehat nem tudjuk, mi tortént (a torténeti tényallas jogsértés
vagy nem az; ha jogsértés, szabalysértés, avagy blincselekmény-e; nem jog-
sértés esetén, van-e a nyomozd hatdésagnak barminem( intézkedési kotele-
zettsége), az olyan, mintha semmi nem tértént volna: ,nincs mir6l beszélnink,
mindenki mehet haza”. Ahhoz tehat, hogy a hatésag barmilyen, jogilag alata-
masztott érdemi tevékenységet végezzen, tisztaban kell lennie - legalabb
megkozelitbleg pontosan — a cselekmény (blintetd)jogi megitélésével, és az
egyéb lényeges korulményekkel (pl. a sértett sérilésének jellegével stb.).
Szerintem.

Miutan sikerult megfejteni, hogy a valdésagban megnyilvanuld inkriminalt
emberi magatartas, milyen blincselekmény megallapitdsara alkalmas, akkor az
elkévetétdl (vagy az elkovet6ktdl) figg a folytatas (a ,Hogyan tovabb?”):
amennyiben a kiléte ismeretlen, felderitiink (az ,lgytél a személyig” modell),
ha pedig ismert, vizsgalunk (a ,személytél az iigyig” modell) — f6 szabaly sze-
rint (gyanithatdéan a két modell magyarézataval terjedelmi korldtok miatt adds
maradok, de a melléklet tartalmazza mindkett6 vazlatos felépitését).

Megjegyzendd, hogy a blnvadi perrendtartasrdl szol6 1896. évi XXXIII. tor-
vénycikkhez (a tovabbiakban: Bvp.) kapcsolédé 130.000/99. BM szdmu kor-
rendelet3%4 mellékletének 1. §-a kdzelebbrdl jeldli meg a nyomozas feladatat,
midon a kovetkezdkre mutat ra: (...) ,a nyomozas célja kipuhatolni és megal-
lapitani: a) kbvettetett-e el biintetendd cselekmény vagy sem [Mi tortént?], b)
ha igen, ezen cselekmény elkévetésével ki vagy kik gyanusithaték alaposan
[Ki, kivel kévette el?].” Lathatodan itt is az altalam felallitott sorrend dominal.

304 1899. évi december hé 22-én 130.000/99. sz. a. kelt kérrendelet a blinvadi perrendtartasrdl sz6lé
1896: XXXIII. torvénycikk életbeléptetése alkalmabdl a nyomozd renddri hatdsagok és kozegek ré-
szére kibocsatott Utasitas targyaban.
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A rend kedvéért dsszegezve: A masodik kérdés felvetésekor alapvet6en arra
keressiik a valaszt, hogy ki (és kivel) kbvette el a blincselekményt: ismert vagy
ismeretlen elkévetbvel van-e dolgunk, egyediil volt-e, avagy sem?3%>

A szerz6 a tanulmany 109. oldalan ,ugy véli”, hogy ,a forrényomos felderités-
nek az ismeretlen tettes kilétének a megallapitasan kivil [..] a bizonyitékok
Osszegylijtése és a blincselekménnyel okozott kar (vagy vagyoni hatrany)
megtériilésének biztositasa is a feladata”. Ezt kovetben ismét Il/lar tanar Urra
hivatkozassal3® konstatalja, miszerint a forronyomos felderités soran ,sziiksé-
ges lehet, akar halaszthatatlan nyomozati cselekményként kutatas, szemle és
lefoglalas megtartasa is”.

Persze, nincs ezekkel a kijelentésekkel semmi gond, hacsak az nem, hogy
Havasi Sandor ,,véleménye” a mar hivatkozott 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasi-
tas 4. pontjan alapul, amelynek értelmében a forronyomos tevékenység - f6
szabaly szerint - a ,kiemelt blincselekmények elkévetbjének megallapitasara,
elfogasara, valamint a személyi és targyi bizonyitékok, fellelheté adatok meg-
szerzésére [...] iranyul”. Ne hallgassuk el azt sem, hogy a mar hivatkozott uta-
sitds 4. pontja értelmében, ,a forrényomos tevékenység [...] a kiemelt rendki-
vili halal kérilményeinek tisztazasara, illetbleg a kiemelt eltlinésekkel kapcso-
latos elsédleges intézkedések megtételére” is iranyulhat. Nincs tehat Uj a nap
alatt!

A forronyomos felderités keretében ,akar” (ez nagyon tetszik) halaszthatat-
lan (mai terminoldgiaval késedelmet nem t(ir6) nyomozasi cselekményként el-
végzett szemle (Be. 207. § és 213. §), kutatds (302-305. §) és lefoglalas
(208-325. §) pedig megint csak nem névum. Ez ,a nyomozas hatékonysaga-
nak névelését célzo, tébb kriminalisztikai miiveletet magaban foglalé komplex
taktikai eljardésmod”%7 (marmint a forronyomos felderités), ugyanis eleve a
késedelmet nem tlré6 nyomozasi cselekmények korébe tartozik [lasd a
22/2017. (V1. 22.) ORFK utasitas bevezetd sorait].308

Azt leszogezhetjlik, hogy altalaban a kiemelt, helyszines blincselekmény
esetén lehetséges a forronyomos felderités (ezt maga a szerz6 is irja a 90.
oldalon), ezért a (helyszini) szemle megtartasa nem ,sziikséges lehet”, hanem
alapvetd bizonyitasi cselekmény. A szemle és a kutatds ,eredményét” pedig
altalaban lefoglalja az eljaré hatésag. Végul a forrényomos felderités nem a
szemléhez kapcsolddik (ugyancsak 109. oldal), hanem a helyszini szemle kap-
csolddik a forronyomos felderitéshez, mintegy része annak.3%°

Havasi Sandor a mi 110. oldalan tobb dologgal is meglepi az olvasot.

Az elsé azon allitasa, amely szerint: ,A magyar jogban azonban nem kilondlt
el a nyomozas és a vizsgalat, valéjaban a vizsgélat volt a térvényben nyomozas
néven szabalyozott eljaras, és igy az adatgyljtés formdajaban megvaldsuld

305 Részletesebben lasd KovAcs Gyula: Kriminalisztikai alapkérdések - Kérdések és valaszok a nyo-
mozas soran. Glossa Iuridica 2021/1-2 szam, 183-197. oldal.

306 TLLAR (szerk.): i. m. 13-27. oldal.

307 KovAcs Lajos — BOI Laszl6 — GIRHINY Kornél: Emberélések nyomozédsa. Dialdg Campus Kiadd, Bu-
dapest, 2019, 98-99. oldal.

308 Forras: https://www.jogiforum.hu/publikacio/2020/11/17/forronyomos-felderites/ (2021. szept-
ember 20.).

309.22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas 7. pont b) alpontja.
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tulajdonképpeni >>nyomozas<< mintegy térvényen kivil keriilt” (,elsé blikkre”
nem igazan foghaté mondat, nagy kar, hogy a szerz6 nem jeloli meg a forrast).

A mdsodik egy abra, amelyen Havasi ,a forrényomos felderités — nyomozas
(és a hozza kapcsolédé bizonyitas) egymashoz vald viszonyat és kapcsolatat”
mutatja be.

A harmadik a kovetkez6 - a forrdnyomos felderités, a nyomozas és a vizs-
galat kapcsolatat bemutaté abrara utalé - mondat: ,A fenti linearis modellbél
is jol lathaté, hogy mind a felderités, mind a nyomozas (vagy vizsgalat) egy
célt szolgalt, egy iranyba mutat, éspedig a bizonyitas felé.”

Haladjunk sorjaban.

Ad 1. Az 1900. januar 1-jén hatalyba Iép6 Bvp. VIII. Fejezete (83-101. §)
harom cimben targyalta a nyomozast: A nyomozas célja és a teljesitésére hi-
vatott hatésagok és kézegek (1.); A feljelentés és a maganinditvany megtétele
és a felhatalmazas megadasa (11.); A nyomozas menete (II1.). A Bvp. 83. §
szerint: ,A nyomozas targya: azoknak az adatoknak kipuhatoldsa és megalla-
pitasa, melyek a vad emelése vagy nem emelése kérdésében a vadlo tajéko-
zasdra szlikségesek. A nyomozas e hataron tul nem terjedhet”.

A mar hivatkozott 130.000/99. BM szamu koérrendelet mellékletének 1. §-a
k6zelebbrdl jel6li meg a nyomozas feladatat, midén a kévetkezbkre mutat ra:
~A nyomozas célja kipuhatolni és megallapitani: a) kévettetett-e el blintetendd
cselekmény vagy sem, b) ha igen, ezen cselekmény elkévetésével ki vagy kik
gyanusithatok alaposan”31°, Nemes Sandor detektiv féfelligyel6 szerint: ,A
nyomozasnak sok valtozata van. Ezért olyan nyomozasi szabalyt, amely az el-
kovetett blincselekmény minden valtozatara alkalmazhatd lenne, felallitani
nem lehet. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nincsenek olyan alapelvek, tech-
nikai fogasok, amelyek valamely esetre vonatkoztathatéak. Abbdl a meghata-
rozasbdl kell kiindulnunk, hogy a nyomozas magja az adat, célja pedig az adat-
gyljtés. Ennek alapjan a blincselekmény tényalladékat képezb elemeket kell
keresniink. Minden blincselekménynek van alanya, targya és cselekménye™311,

A vizsgalatot a Bvp. IX. Fejezete (102-129. §) négy cimben szabalyozta: A
vizsgalat célja és elrendelése (1.); A vizsgalatot teljesito birdk és a vadtanacs
(I1.); A vizsgalat menete (I11.); A vizsgalat megsziintetése és befejezése (1V.).
A Bvp. 102. § értelmében: ,A vizsgalat célja, azoknak az adatoknak birdi ki-
deritése és megallapitasa, melyek alapjan eldénthets, hogy van-e helye a f6-
targyalas elrendelésének, vagy hogy meg kell-e sziintetni a blinvadi eljarast.
A vizsgalat az e cél szabta hatarokon tul nem terjedhet”.

A nyomozasi és a vizsgalati szakasz - ellentétben a szerzd allitasaval - régi
jogunkban is elkiilondlt (ismétlem: a Bvp. 1900. januar 1-jén lépett hatdlyba).
A vizsgalat nem volt azonos a térvényben nyomozas néven szabalyozott elja-
rassal, és az adatgy(jtés formajadban megvaldsuld tulajdonképpeni nyomozas
sem kerlilt térvényen kiviilre.

Bursics Zoltan Bvp.-kommentarja szerint: ,A vizsgalat az el6készits eljaras
rendszerint masodik, a nyomozast kévetb, de igen gyakran (kiilénésen féma-
ganvadas esetekben) a nyomozdas elmaradasa esetén elsé fazisa. A vizsgalat,
szemben a nyomozdssal, mar birdi tevékenység, azonban mégis csak

310 VASARHELYI Gyula (szerk.): Rendészet. Rendéri biintetd birdskodds. Renddri hatésdgok és kézegek
részvétele a blnlgyi nyomozasban. Rend6ri igazgatas. Grill Karoly Konyvkiaddvallalata, Budapest,
1911, 481-482. oldal.

311 NEMES Sandor: Gyakorlati nyomozas. Griff Konyvkiadd, Budapest, 1944, 65. oldal.
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elbkészitése a blintetd pernek, mert célja azoknak az adatoknak birdi kideritése
és megallapitasa, amelyek alapjan eldénthets, hogy van-e helye a fétargyalas
elrendelésének, vagy hogy meg kell-e sziintetni a blinvadi eljarast. A vizsgalat
az e cél szabta hatarokon tul nem terjedhet.

A vizsgalat célja is adatgyljtés, mint a nyomozasé. Ez az adatgylijtés bar
még mindig a vadlo tajékoztatasara szolgal, mert a vadelv érvényesilése k6-
vetkeztében a birésag hivatalbdl nem jar el (Ggy a f6targyalas elrendelése,
mint az eljaras megsziintetése vadlo inditvanya kapcsan torténik), azonban a
vizsgalat el6késziti egyuttal a vizsgalati szak utan kévetkezd birdi tevékenysé-
getis. A vizsgdlat konzervalja, biztositja, esetleg azokat a bizonyitékokat, ame-
lyek a fétargyalasig veszend6be mehetnek. A vizsgalat éppen ezért fliggetlen
biréi személyre bizandd 312,

Ad 2. Lassuk a kérdéses abrat.

A mar leirtak alapjan szeretném felvazolni egy egyszer(, sematikus abra segitségé-
vel a forré nyomos felderités — nyomozas (és a hozza kapcsolodé bizonyitas) egymas-
hoz valé viszonyat és kapcsolatat (1. abra):

Korabban (2018. jalius 1-jéig):
(forrényomos) felderités — nyomozds — vizsgdlat — bizonyitds

Jelenleg (2018. julius 1-jét6l):
nyomozads / (forronyomos) felderités + vizsgdlat / — bizonyitds

1. dbra: A nyomozds folyamata. Forrds: a szerzd szerkesztése

A fenti dbrat nem all szandékomban részletesen kommentalni. Annyi azonban
~atjén belble”, hogy a szerz6 kevésbé kapiskalja, miszerint a forrényomos fel-
deritést a 2018. junius 30-ig hatalyban volt bintetdeljarasi térvény313 szaba-
lyozasa értelmében, ugyancsak a nyomozas kezdeti szakaszaban, az ismeret-
len tetteses, ugynevezett kiemelt blincselekmények hatdsagi tudomasra juta-
sat kévetben rendelték el. A forrdnyomos felderités az uj Be. hatalyba lépését
megelézben is a késedelmet nem tiiré (vagy elsddleges, illetve halaszthatat-
lan) intézkedések/nyomozasi cselekmények kérébe tartozott, a nyomozasban
betéltétt helye és szerepe 2018. julius 1-jétél mit sem valtozott.

Ad 3. A szerzd altal megrajzolt ,linearis modellt” magyarazé mondattal alap-
vetd és egyben személyes problémam, hogy azt Havasi Sandor t6lem szar-
maztatja. Az inkriminalt mondathoz kapcsolt 43. labjegyzetben ugyanis, a
2004-ben megjelent Nyomozasi alapismeretek3'# ciml szakkényvem 46. olda-
lara hivatkozik.

Nos, elarulhatom, hogy a kifogasolt mondat sem a Nyomozasi alapismeretek
46. oldalan, sem pedig a 219 oldal terjedelm( kényvben nem talalhaté (aki
nem hiszi, jérjon utana). Ellenben a tévesen nekem tulajdonitott mondat utan
koévetkez6, ,Amennyiben felderités alatt” kezdet( teljes, hivatkozas nélkili be-
kezdés télem szarmazik, pontosabban betl szerint a Nyomozasi alapismeretek
46. oldalan olvashaté. Ugyes...

312 ByrsIcs Zoltan: A magyar biinvadi eljarasi jog vazlata. Grill Karoly Kényvkiaddvallalata, Budapest,
1947, 134. oldal.

313 A biintet6eljarasrol sz6lo 1998. évi XIX. torvény (régi Be.).

314 KovAcs Gyula: Nyomozasi alapismeretek. Rejtjel Kiadd, Budapest, 2004.
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A szakirodalmi hivatkozasok pontatlansaga

E reflexié bevezet6 részében jeleztem, hogy a szakirodalmi hivatkozasok pon-
tatlansagarol - leginkabb személyes érintettségem okan - a késGbbiekben még
szoOt ejtek. A Kis nyomozastan szerz6ségével és kiadojaval kapcsolatos problé-
makat itt mar nem vetem fel.

A szerz6 a 31. (105. oldal) és a 44. (112. oldal) labjegyzetben hivatkozik
Endrédy Gézara, pontosabban Endrédy Budapesten, 2018-ban magankiadas-
ban megjelent, A blnigyi nyomozas kézikényve cim( mivére (irodalomjegy-
zék 114. oldal).

Megjegyzendd, hogy a 2018-ban megjelent mli ,magankiaddja” én vagyok
(van nevem és logom, illett volna feltlintetni), valamint A blnligyi nyomozas
kézikényvét szerzOként (és szerkesztGként is) jegyzem, mivel a védelmi id6 a
szerzbi jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvényt (Szjt). 31. § (1)-(2) bekezdése
értelmében 1971. januar 1-jén lejart.315 Az eredeti Endrédy-kdnyv Losoncon
jelent meg 1897-ben (Karman-féle Konyvnyomda), a masodik kiadas pedig
Budapesten, 1898-ban latott napvilagot (Singer és Wolfner kiadasa).

Osszegzés

A forrényomos felderitést gyakran azonositjak a forronyomon (ld6zéssel, és
sokan nincsenek tisztaban egyik jelentésével sem.

Az (ild6zés kéznapi és kriminalisztikai meghatarozasa nem azonos. A forro-
nyomon (ldézés pedig az (ild6zés kriminalisztikai értelemben vett specialis val-
faja, amelynek lehet6sége akkor all fenn, amikor a blincselekmény elkévetése,
felfedezése és hatdsagi tudomasra jutasa kozott viszonylag rovid id6 telt el, a
tettes a blincselekmény helyszinérél menekil vagy elmenekilt, és olyan, egy-
mashoz kapcsolddd informaciok allnak a nyomozd hatdésag rendelkezésére,
amelyek a tettesig vezethetnek. Amennyiben a blincselekmény elkdvetése, fel-
fedezése és hatdsagi tudomasra jutasa kézétt relative hosszabb id6 eltelt, a
forrényomos (ild6zésre mar nincs lehetbség.

A felderités mindennapi és kriminalisztikai értelemben ugyancsak eltér egy-
mastdl. A kriminalisztikai értelemben vett felderités a szakmai gyakorlat szo6-
haszndlataban és a szakirodalomban tobbféle 0sszefiiggésben és értelmezés-
ben szerepelt/szerepel.

A korabbi bintet6eljaras-jogi szabalyozas nem hatarozta meg a felderités
fogalmat: Iényegében a tényallas, illetve az ismeretlen elkévetd kilétének a
megallapitasat és a bizonyitékok 0sszegy(jtését tekintette felderitésnek. Az (j
Be. nem hagy kétséget afeldl, hogy a felderités a nyomozas részét képezi: a
nyomozas felderitésbél és vizsgalatbdl all. A felderités sordn a megalapozott
gyanu megallapitdsdhoz szliikséges mértékben fel kell deriteni a blincselek-
ményt és az elkdvet6 személyét, valamint fel kell kutatni és biztositani kell a
bizonyitasi eszkdzoket. Mindezekbdl kdvetkezéen a forrényomos felderités -
mint felderités - elrendelésének alapvetéen az ismeretlen vagy részben isme-
retlen tetteses ligyekben van létjogosultsaga.

A forrényomon (ildézés és a forrényomos felderités egymassal nem csere-
szabatos. A forrényomon ild6zés egyfajta tipusa az (ldézésnek és részét

315 | 4sd: http://nektar.oszk.hu/hu/manifestation/3710258 (2021. szeptember 21.).
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képezi vagy képezheti a forronyomos felderitésnek; ez utdbbi pedig a késedel-
met nem tlrd eljarasi cselekmények és intézkedések korébe tartozik.

A forrényomos felderitést nem csupan a kiemelt blincselekmények elkéveté-
sekor sziikséges elrendelni. E szamos kriminalisztikai m{iveletet magaban fog-
lalé komplex taktikai mddszert alkalmazni kell a kiemelt rendkivli halal korul-
meényeinek vizsgalata soran, valamint a kiemelt eltlinések bejelentésekor. A
forrényomos felderités tehat — az el6z6ekben emlitett kiemelt események ki-
vizsgalasa mellett - fszabaly szerint, a kiemelt blincselekmények nyomoza-
sanak kezdeti szakaszaban felmertil6 feladatoknak a sziikséges erék helyszinre
koncentralasaval és optimalis keretek kozotti alkalmazasaval torténd terv-
szerli, szervezett, egyidejii, gyors és szakszerli végrehajtasa érdekében kidol-
gozott, a nyomozas hatékonysaganak névelését célzé, tébb kriminalisztikai
mdveletet magaban foglalé komplex taktikai eljarasmaod.

A forrényomos felderités rendszerének fé koordinacios egysége a tevékeny-
ség-iranyité kézpont (TIK), tampillérei a forrényomos parancsnok és a hely-
szini irdnyité parancsnok, bazisa a tébb funkcionalis egységbdl allé forrényo-
mos csoport, és sziikség esetén a kisegitd erék.

A forronyomos felderitésnek jogszabalyi hattere nincs. A forrényomos tevé-
kenységet - kozjogi szervezetszabalyozd eszkozként — a 22/2017. (VI. 22.)
ORFK utasitas szabalyozza. A hivatkozott rendelkezés egyrészt a korabbi - ha-
sonld targyd - allami irdnyitas egyéb jogi eszkozein (belligyminiszteri, illetve
beliigyminiszter-helyettesi parancsokon és intézkedéseken), mdsrészt a hosz-
szu évek alatt kikristalyosodott, téretlen és rohamléptekkel fejlédé blintild6zbi
tapasztalatokon alapul, tdmaszkodva a kriminalisztikai ajanlasokra is.316

Melléklet

AZ UGYTOL A SZEMELYIG ES A SZEMELYTOL AZ UGYIG MODELL

Az ligytol a személyig A személytoél az ligyig
(Felderités) (Vizsgalat)
A blincselekmény gyanlja, amely | 1. | A blincselekmény gyanulja, amely
meghatarozott személyhez nem kot- meghatarozott személyhez kéthetd
hetd
A blincselekmény gyanujara vonatkozo | 2. | A személyre szabott megalapozott
informacidk ellendérzése gyanu (és indokolt esetben a blincse-

lekmény gyanujanak) megerdsitése

Az ellendrzés eredményének megfelel6 | 3. | A bizonyitas targyanak meghatarozasa

intézkedések foganatositasa és a nyomozas tervezése

Nyomozas az ismeretlen elkdvetd kilé- | 4. | Nyomozas a gyanusitottal szemben, a
tének a megallapitasa érdekében, va- bizonyitasi eszk6zok beszerzése és
lamint a bizonyitasi eszkdzok felkuta- megvizsgalasa, a megalapozott gyanu
tdsa és biztositasa (felderités) magasabb szintre emelése (vizsgalat)
Az ismeretlen elkéveté kilétének a | 5. | A bizonyitékok értékelése és a nyomo-
megallapitésa (a felderités befejezése) zas befejezése (az eljaras megsziinte-

tése vagy a vademelés)

316 Forras: https://www.jogiforum.hu/publikacio/2020/11/17/forronyomos-felderites/ (2021. szept-
ember 21.).
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A tablazat a két modellt leegyszer(sitve (egy blincselekmény, egy tettes), par-
huzamosan szemlélteti. Eredményes felderités esetében a két modell elemei
egységes, egymas utan kdvetkez6 folyamatabran is abrazolhatok.

Forras- és irodalomjegyzék
Felhasznalt irodalom

ANTI Csaba Laszlé (szerk.): A személyleiras. Semmelweis Kiadd, Budapest,
2017

Bakos Ferenc (szerk.): Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1978

BALLANE Fliszter Erzsébet — BoRrszEkl Gy6z6 — LAKATOS Janos: Kriminalmetodo-
I6gia. Rejtjel Kiadd, Budapest, 2000 .

BirO Gyula: Kriminalisztika. Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar -
Licium-ART Koényvkiadd Kft., Debrecen, 2010

Bopa Jézsef (fészerk.): Rendészettudomanyi Szaklexikon. Dialég Campus Ki-
ado, Budapest, 2019

Bursics Zoltan: A magyar blnvadi eljarasi jog vazlata. Grill Karoly Kényvki-
adovallalata, Budapest, 1947

DoBos Janos - KovAics Gyula: Kis nyomozastan. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@],
Budapest, 2008

DoBos Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan. Harmadik, atdolgozott kiadas.
Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Budapest, 2020

DoBos Janos: Kis nyomozastan. BM Konyvkiadd, Budapest, 1991

FeENyvESsI Csaba: A kriminalisztika alapkérdései. Pécsi Hatarér Tudomanyos Kéz-
lemények, 2013. XIV. évfolyam, 341-349. oldal

Havast Sandor: A forrényomos felderités vezetése, iranyitdsa megujitasanak
lehetséges irdnyai. Magyar Rendészet 2020/2. szam, 89-115. oldal

ILLAR Sandor (szerk.): Kriminaltaktika - Jegyzet a RendGrtiszti Féiskola hallga-
téi részére I. BM Kiadd, Budapest, 1993

JUHASZ — Sz6KE — O. NAGY — KovAaLovszky (szerk.): Magyar értelmezé kéziszotar.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1978

KovAcs Gyula: Kriminalisztikai alapkérdések — Kérdések és valaszok a nyomo-
zas soran. Glossa Iuridica 2021/1-2 szam, 183-197. oldal

KovAcs Gyula: Nyomozasi alapismeretek. Rejtjel Kiadd, Budapest, 2004

KovAcs Lajos — Bo1 Laszld — GIRHINY Kornél: Emberélések nyomozasa. Dialdg
Campus Kiado, Budapest, 2019

LAKATOS Janos: A kérozés. Rejtjel Kiadd, Budapest, 1998

NEMES Sandor: Gyakorlati nyomozas. Griff Konyvkiadd, Budapest, 1944

VASARHELYI Gyula (szerk.): Rendészet. Rendéri biintetd birdskodas. Rendéri ha-
tésagok és kbzegek részvétele a blinligyi nyomozasban. Rendbri igazgatas.
Grill Karoly Kéonyvkiadévallalata, Budapest, 1911

Internetes hivatkozasok
http://nektar.oszk.hu/hu/manifestation/2877454 (2021. szeptember 16.)

http://nektar.oszk.hu/hu/manifestation/3710258 (2021. szeptember 21.)
http://www.police.hu/hu/koral (2021. szeptember 08.)

103


http://nektar.oszk.hu/hu/manifestation/2877454
http://nektar.oszk.hu/hu/manifestation/3710258
http://www.police.hu/hu/koral

OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szakjogasz (2021. szeptember 16.)

https://folyoirat.ludovika.hu/index.php/magyrend/article/view/95/3884
(2021. szeptember 21.)

https://jogtar.hu/uj-jogtar/ (2021. szeptember 17.)

https://www.jogiforum.hu/publikacio/2020/11/17/forronyomos-felderites/
(2021. szeptember 20-21.)
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Dr. Kovacs Gyula
Oktatnak, de mégsem oktatok, ellenben a kulimunkat 6k
végzik - A fels6oktatasi intézmények serpairol?**7

Reflexié az Atldtszé ,Evente tébb szdzezret bukhatnak azok az
egyetemi oktatok, akik alacsonyabb munkakorben dolgoznak a
megérdemeltnél” cimii irasahoz318

Szopké Zita nevével fémijelzett, és az Atlétszé Oknyomozé Ujségiré Kézpont (a
tovabbiakban: Atlatszd) internetes oldalan 2022. januar 20-an megjelent, il-
letve januar 21-én frissitett cikk bevezetd sorai szerint: ,Az egyetemi oktatdk
helyzete nemcsak a nemzetkézi viszonylatban is alacsonynak szamito fizetés
miatt érdemel figyelmet. Tovabbi probléma, hogy szép szammal akadnak ok-
tatok, akiket annak ellenére sem léptetnek el6, hogy megfelelnének a fels6ok-
tatasi térvényben lefektetett kritériumoknak, igy szamitasaink szerint tébb
szazezer forinttdl esnek el évente. Adataink szerint az egyetemek kézel fele
érintett, de a nagyobb felsboktatasi intézményekben jobban megfigyelheté a
probléma”.

*

Jelzem, az Atlatszé kordbban mar foglalkozott az egyetemi/f6iskolai (a tovab-
biakban egyutt: egyetemi) oktatok helyzetével: 2021. julius 29-én megirtak,
hogy a magyar felsGoktatasi intézmények tobb szaz tanart foglalkoztatnak di-
jazas nélkil;31° 2021. oktober 28-an pedig megvizsgaltak, miszerint nemzet-
k6zi 6sszehasonlitasban, miképpen alakulnak Magyarorszagon az oktatdi illet-
mények320 (a lesujté eredmény alapjan, Bulgariaval, Romaniaval és Szlovaki-
aval egylitt a sereghajték kozé tartozunk). Mindkét cikk szerz6je Szopkd Zita,
€s minkett6 olvasasra érdemes.

A szerz0 ezuttal arra volt kivancsi, hogy mennyi olyan oktaté dolgozik a hazai
egyetemeken, aki a képzettségéhez és szakmai tapasztalataihoz képest ,alul-
foglalkoztatott”, vagyis alacsonyabb oktatéi fokozatban alkalmazzak.

Az Atlatszd kutatdsi médszerként jellemzben kézérdekli adatigényléssel élt
az egyetemek felé. Az egyetemek zOme hatéridére teljesitette az

317 A serpdk (tibeti: ««, nepdli: 2df) népcsoport tagjai, akik a Himaldja északkeleti részén élnek a
magasan fekvé volgyekben. A név eredeti jelentése: ,keletiek”. Az 1950-es évektdl elterjedt koz-
nyelvi jelentése: teherhordok, kisér6k. Napjainkban - pejorativ értelemben - a serpak a legtobb és
legnehezebb munkat a legkevesebb pénzért végzék. Forras: https://www.szomagyarito.hu/szo-
cikk.php?id=23122 és https://hu.wiktionary.org/wiki/serpa (2022. januar 27.).

318 Forras: https://atlatszo.hu/adat/2022/01/20/evente-tobb-szazezeret-bukhatnak-azok-az-egye-
temi-oktatok-akik-alacsonyabb-munkakorben-dolgoznak-a-megerdemeltel/ (2022. januar 27.).

319 Forras: https://atlatszo.hu/adat/2021/07/29/az-egyetemek-kozel-40-a-foglalkoztat-oktatokat-fi-
zetes-nelkul-tobb-szaz-tanar-erintett/ (2022. januar 27.).

320 Forras: https://atlatszo.hu/adat/2021/10/28/nemzetkozi-viszonylatban-is-kiemelkedoen-rosszul-
keresnek-az-egyetemi-oktatok-hazankban/ (2022. januar 27.).
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adatszolgaltatast, azonban nyolc fels6oktatasi intézmény nem reflektalt a meg-
keresésre. SGt (és ezt muszaj nevesiteni), a Szinhaz- és Filmm(vészeti Egye-
tem (SZFE) 204.000,- forintot kért az adatszolgaltatasért — az Atlatszoé nyilvan
nem fizetett.32! Végll hisz egyetemrdl érkezett valasz, de csak a valaszt adok
felében dolgozik a kutatas témajaban érintett oktato. A kutatas igy mindosz-
szesen tiz egyetem adataira tdmaszkodott.

A felmérés soran, a cikk szerzéje a kbvetkezb kérdéseket vizsgalta hang-
sulyozottan:

— pontosan hany fébol all a tanari kar, és milyen az oktaték megoszlasa az

alabbi fokozatok szerint: tanarsegéd, adjunktus, docens, egyetemi tanar;
a teljes oktatoi karbol

— mennyi tanarsegéd rendelkezik harom évnél régebbi PhD-fokozattal,

— hany habilitalt oktaté rendelkezik docensnél alacsonyabb fokozattal?

A vizsgalat Iényegi megallapitasai szerint, a kérdéses egyetemeken Gsszesen
177 olyan oktatd dolgozik, akit - képzettségéhez képest - alacsonyabb mun-
kakérben foglalkoztatnak.

A képzettségliiknél alacsonyabb munkakérben foglalkoztatott oktatdk kéthar-
mada olyan tandrsegéd, aki tobb mint hdrom éve megszerezte a PhD-fokozatot,
de mégsem nevezték ki adjunktusnak. Egyharmaduk pedig habilitalt adjunktus,
aki - ugy tlnik - egyelGre helyben topog, hidba var a docensi kinevezésre.

Az E6tves Lorand Tudomanyegyetem (a tovabbiakban: ELTE) részletes in-
dokolasabdl az is kideriil, hogy az oktatdk el6bbre soroldsanal a nemzeti felsé-
oktatasrdl sz6olé 2011, évi CCIV. térvény (a tovabbiakban: Nftv.) és az Nftv.
végrehajtdsdhoz szikséges egyes rendelkezésekrél sz6l6 248/2012. (VIII.
31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) eldirdsai mellett, az egyetemek
Szervezeti és M(ikodési Szabalyzatat (a tovabbiakban: SZMSZ), valamint Fog-
lalkoztatasi Kévetelményrendszerét (a tovabbiakban: FKR) is figyelembe kell
venni. Ebbdl eredben, az Nftv.-ben és a Vhr.-ben elbirt feltételek teljesitése
nem jelent automatikusan magasabb oktatdi fokozatba léptetést. Az viszont
megérne egy kilon vizsgalatot, hogy az SZMSZ és az FKR, milyen mértékben
értelmezi megszorité mddon a hivatkozott jogszabalyokat.

Végezetll arra is fény dertilt, miszerint az el6léptetés tovabbi feltétele, hogy
az egyetemek biztositsak a magasabb oktatdi fokozatba Iéptetéssel jard tébb-
letkéltségeket. Amennyiben ezt az 6sszeget nem tudjak kigazdalkodni, az oktatd
marad a korabbi, alacsonyabb beosztasaban - és itt van a kutya eltemetve.

Amennyiben egy oktatét alacsonyabb munkakérben foglalkoztatnak, mint
amilyenben a képzettsége és a képességei alapjan elhelyezkedhetne, annak
nyilvanvaldan anyagi vonatkozasai vannak: egy-egy ilyen oktatoé évente akar
1,5 millié forintot is ,bukhat”. Azonban az egyetemek szamara is jelent6s tobb-
letkiadast jelentene, ha az Osszes, a képesitési kovetelményeknek megfelel6
oktatét magasabb fokozatba (egyben fizetési kategdridaba) sorolndk. Az Atlat-
sz6 szerint — az egyetemektdl kapott adatok alapjan -, példaul az ELTE-nek ez
esetben éves szinten 48,5 millié forintot kellene el6teremtenie; a Pécsi Tudo-
manyegyetem (PTE) pedig évi 40 milliét takarit meg azzal, hogy nem sorolja
el6re az arra érdemes oktatdit.

321 Forras: https://atlatszo.hu/kozadat/2021/11/22/204-ezer-forintot-ker-az-szfe-hogy-kiadja-az-
oktatoi-allomanyara-vonatkozo-adatokat/ (2022. januar 28.).
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Eszrevételek

Szopkd Zita érdekfeszité cikksorozata modfelett felkeltette a figyelmemet. Et-
tél figgetlendl, legutdobbi — és masoknak is olvasasra ajanlott - irdsat szeret-
ném néhany megjegyzéssel kiegésziteni.

1. Nem csupan az oktaték oktatnak

A fels6oktatasi intézményekben nem csupan az allomanyban Iévé tanarsegé-
dek, adjunktusok, docensek és egyetemi/féiskolai tanarok oktatnak.

Oktaténak minéslilnek a mesteroktatok is [Nftv. 27. § (1) bekezdés e)
pontja]. A mesteroktatoi munkakérben térténé alkalmazashoz mesterfokozat,
valamint legaldbb tizéves szakmai-gyakorlati munkatapasztalat, ismeret iga-
zolasa, valamint az szikséges, hogy az érintett alkalmas legyen a hallgaték
gyakorlati képzésére [Nftv. 28. § (6) bekezdése].

Oktatnak tovabba azok a munkatarsak, akik az Nftv. szerint nem min&sulnek
oktatdknak: 6k a tandrok (34. §), akik nem kevesen vannak, és a kulimunkat
végzik (erre még kitérek). Tanari munkakdrben az foglalkoztathato, aki felsé-
fokl végzettséggel és szakképzettséggel rendelkezik [34. § (1) bekez-
dése]. Példaul egyes szakmai gyakorlati oktatasi (igy kiilondsen nyelvtanari,
testnevel6 tanari, m(ivésztanari, gyakorlati oktatoi, kollégiumi tanari, mérnck-
tanari, miszaki tanari) feladatok tanari munkakorben, kézalkalmazotti jogvi-
szonyban lathatdk el.322

Hogy kik lehetnek még tanarok? Azok, akik, noha fels6fokl végzettséggel és
szakképzettséggel rendelkeznek, de még nem kezdték el a doktori (PhD) kép-
zést (akad koztlk olyan, aki soha nem fogja, mert nem akarja elkezdeni), vagy
tanarsegédbdl ,csusztak vissza” mesteroktatdi, illetve tanari besorolasba, mi-
vel a megadott hataridén belll nem fejezték be, vagy végleg abbahagytak a
PhD tanulmanyaikat.

2. Kik oktatnak még a felséoktatasi intézményekben?

A tandri karhoz (szandékosan nem irok oktatdi kart) hozzatartoznak az igyne-
vezett ,klils6s oktatok”: megbizasi jogviszony keretében oktatdi feladatot el-
1até személyek, vagyis 6raadd oktatok [Nftv. 25. § (3) bekezdése]. Megbizasi
jogviszony létesithet6 eseti, nem rendszeres feladatokra is (igazabdl ez utdb-
biak a tényleges 6raadok).

Nos, a megbizasi jogviszony keretében oktatoi feladatot ellatdk, nem keve-
rendOk 6ssze azokkal, akik az egyetemen részfoglalkoztatasban oktatnak (nem
ritkan két-harom fels6oktatasi intézményben is). A ,kilsés oktatok” kivétel
nélkil egyetemet/féiskolat végzett szakemberek (koziliik szamos ismert és
elismert szaktekintély akad), akik féallas, vagy nyugdij mellett oktatnak, de
nem allnak munkaviszonyban az adott egyetemmel (és ez utdbbi lényeges
szempont). Ok, akarcsak a mesteroktatok és a tanarok, szamottevo tényez6k
az adott egyetem/fGiskola tanari gardajaban. Némelyik egyetemen egy-egy
vagy néhany ,kilsés oktaté”, komplett posztgradudlis képzést ,visz a hatan”

322 vesd 6ssze az ELTE SZMSZ III. kotet (FKR) 62. §-anak rendelkezéseivel:
https://www.elte.hu/dstore/document/920/ELTE _SZMSZ 111 160926.pdf (2022. januar 28.).
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(részt vesz példaul az oktatasszervezésben, a vizsgaztatasban stb.), kivaltkép-
pen, ha szakterlletének kivald elméleti és gyakorlati ismeréje, és korabban
mar oktatoi tapasztalatokat szerzett (nem ritka az olyan ,k(ils6s”, aki f6 allasa
mellett, 20-30 éve folyamatosan oktat).

Megjegyzendd, hogy a szenatus az éraadd oktatdnak, ha

a) rendelkezik doktori (PhD) fokozattal: magantanari,

b) orszagosan elismert szaktekintély: cimzetes egyetemi vagy fbiskolai do-
cens, illetve cimzetes egyetemi vagy féiskolai tanar,

c) kiemelked6 gyakorlati oktaté munkat végez: mesteroktatoi
cimet adomanyozhat [Nftv. 32. § (2) bekezdése]. Ez utdbbi esetnél érdemes
eltoprengeni azon, hogy az éraad6 oktatdnak adomanyozhatd mesteroktatdi
cim, mennyire konkural a felsGoktatasi intézményben |étesitheté mesteroktatd
fokozattal [27. § (1) bekezdés e) pontja].

Végll, de nem utolsd sorban, oktatnak a doktoranduszok, vagyis a doktori
(PhD) képzésben résztvevik, akik tanulmanyi kotelezettségeik keretében a
heti munkaid6 20%-anak megfelelé id6étartamban az egyetem oktatasi, tudo-
manyos tevékenysége kdrében munkavégzésre kotelezhetdk.323

3. Sorolom, nem sorolom, avagy akarmelyik ujjamat harapom meg, faj

Végul vegyuk gorcsé ala az elére, vagy az elére nem sorolas okat egy masik
néz6pontbdl.

Megitélésem szerint, az érintett felsGoktatasi intézmények nem csupan
anyagi érdekbdl nem soroljak el6re az arra érdemes oktatdkat. Az igazsag az,
hogyha mindenkit docensnek vagy egyetemi tandrnak neveznének ki, akkor az
oktatoi éraszam lényegesen csékkenne, amelynek ,eredményeképpen” a ta-
narsegédekre, a mesteroktatdkra, a tanarokra és az draadd oktatékra még
tébb feladat harulna.

Miért?

Azért, mert az oktatd a heti teljes munkaidejébdl — két egymast kovet6 ta-
nulmanyi félév atlagaban - egyetemi vagy fdiskolai tanari munkakérben leg-
alabb heti nyolc, docensi munkakérben legaldbb heti tiz, adjunktus, tanarsegéd
és mesteroktaté munkakorben legaldbb heti tizenkét 6rat koteles a hallgatok
felkészitését szolgald eldadas, szeminarium, gyakorlat, konzultacié megtarta-
sara forditani [(a tovabbiakban: tanitasra forditott id6) Nftv. 26. § (1) bekez-
dése]. Ugyanez a tanitasra forditott id6, tanar esetében heti hisz éra. Szamol-
junk csak: o6t tanar heti dtlagban annyi érat ad, mint tiz docens (ezt tovabb
nem ragozom, de lehet jatszani a szamokkal)...

Mindezek mellett, a munkaltat6 a tanitasra forditott id6t — az FKR-ben meg-
hatarozottak szerint - legfeljebb 40%-kal megemelheti, illetve 25%-kal csok-
kentheti. Ez tanari munkakoérokben 15%-15%. A tapasztalatok (személyes ta-
pasztalatok is) azonban arra engednek kévetkeztetni, hogy a tanitasra forditott
id6 cstkkentése ritka, akar a fehér holld, és az alsébb fokozatba kinevezett
oktatdéknal szinte soha nem fordul eld.

323 A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (KRE) Szabalyzata a doktori képzésrél és a doktori (PhD)
fokozatszerzésre vonatkozé eljarasrdl 40. § (1) bekezdése. Forras:
https://ajk.kre.hu/images/doc6/DOKTORI/Doktori_szabalyzat 2020 10 05.pdf (2022. januar 29.).
Lasd még a doktori iskolakrdl, a doktori eljarasok rendjérél és a habilitaciordl sz6l6 387/2012. (XII.
19.) Korm. rendeletet.
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Nem mellesleg, a professzor és a docens hélgyek/urak joszerivel csak a ta-
nitasra forditott id6ében jarnak be az egyetemekre (el6keld idegenként, akar-
csak egy kuilsGs oktatd), so6t, ezt néhol az adjunktusok is megtehetik (kivétel
persze van, de hosszu lenne kifejteni, és egyébként sem ez a ,lecke”).

Ez az a pont, amikor visszatérek (ahogy igértem) a kulimunkat végzé tanar-
segédekre, mesteroktatokra és tanarokra. Ok azok, akiknél a munkaltatd a
tanitasra forditott idét megemeli, és soha nem csokkenti. Es ugyancsak 6k
azok, akiket a munkaltato ,beragasztja” az egyetemre: akkor is a munkahe-
lyen kell tartézkodniuk, ha nem adnak el6, nem vezetnek szeminariumot vagy
gyakorlatot, nem konzultalnak, illetve értekeznek. Miért (mar megint az a ,Mi-
ért”)... Mert csak, és hogy kéznél legyenek, ha szlikség van rajuk. Egyébként
meg: valakinek dolgozni is kell.

Nos, ezért 6k a felsGoktatasi intézmény serpai, vagy ha ugy tetszik, rabszolgai.

*

Zarogondolat gyanant: a felsGoktatasi intézményeknek eminens érdeke, hogy
minél tobb magasabb fokozatl oktatojuk legyen. A Magyar FelsGoktatasi Akk-
reditacids Bizottsag (a tovabbiakban: MAB) az akkreditacidonal kiilonds figyel-
met fordit az oktatoi garda fokozat szerint megoszlasara. Fogalmilag tehat nem
kizart, hogy azt az egyetemet, amely az oktatdi osszlétszamhoz képest kevés
egyetemi tanart és docenst foglalkoztat, valamint az oktatasi feladatok zomét
~klils6s”, vagyis 6raadod oktatokkal végezteti el, a MAB nem akkreditalja.324
Felemas helyzet, nemde?

Forras- és irodalomjegyzék

https://ajk.kre.hu/images/doc6/DOKTORI/Doktori szabalyzat 2020 10 05.p
df (2022. januar 29.)
https://atlatszo.hu/adat/2021/07/29/az-egyetemek-kozel-40-a-foglalkoztat-
oktatokat-fizetes-nelkul-tobb-szaz-tanar-erintett/ (2022. januar 27.).
https://atlatszo.hu/adat/2021/10/28/nemzetkozi-viszonylatban-is-kiemel-
kedoen-rosszul-keresnek-az-egyetemi-oktatok-hazankban/ (2022. januar 27.)
https://atlatszo.hu/adat/2022/01/20/evente-tobb-szazezeret-bukhatnak-
azok-az-egyetemi-oktatok-akik-alacsonyabb-munkakorben-dolgoznak-a-
megerdemeltel/ (2022. januar 27.)
https://atlatszo.hu/kozadat/2021/11/22/204-ezer-forintot-ker-az-szfe-hogy-
kiadja-az-oktatoi-allomanyara-vonatkozo-adatokat/ (2022. januar 28.).
https://hu.wiktionary.org/wiki/serpa (2022. januar 27.)
https://www.elte.hu/dstore/document/920/ELTE SZMSZ 1II 160926.pdf
(2022. januér 28.)
https://www.mab.hu/ (2022. januar 28.)
https://www.szomagyarito.hu/szocikk.php?id=23122 (2022. januar 27.)

324 A MAB-rdl részletesebben: https://www.mab.hu/ (2022. januar 28.).
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Multidézo
Detektivtorténetek és
régi biiniigyek
nyomozasanak
tapasztalatai

Id6utazasra invitdlom a nyajas olvasét: ha Ugy tetszik, egyfajta mualtidézésre,
amelynek soran régi — kitalalt vagy valdsagos - detektivtorténeteket elevenit-
hetunk fel. E visszatekintés soran, szembesllhetiink a kor nyomozdidealjaival,
valamint - mintegy belesve a kulisszak mdgé - megismerkedhetiink az egy-
kori blnlgyek felderitésének a fortélyaival. Vajon, annak idején, milyennek
képzelték a detektivromantikat a regényirdk, mirdl irtak az Ujsagok blinltgyi
tudoésitdi, és mit csinaltak jobban vagy masképpen a ,nagy 6regek™?

Az id6kerék docégve megindul, gyorsul, majd egyre lassabban forog, végul
megall. Merre jarunk? Hanyat irunk? Igen, mar latni: a helyszin Németorszag,
pontosabban Drezda, 1884, masfél évtizeddel a szazadforduld (az 1900-as évek)
el6tt. A nem mindennapi torténetet Fréhlich Janos32® jegyezte le...

Frohlich Janos — Dr. Kovacs Gyula

A Stiiszi vadasz326

A torténet fobb szerepléi:

Burchard Emil, Drezda rendérf6noke

Flesch Eva, szobalany, Sturm Antal ismerGse

Hubert, Ribecke Jozsef cinkosa, gyermekkori jatszotarsa
Loriett Kamil, az augsburgi rendérség hirneves detektivje
Riibecke Jézsef, a népszer( kormanytanacsos

Scarpia Lola, a Renz Cirkusz lovarnéje, Ribecke Jozsef szeretGje
Stampfel Otto dr., Sturm Antal védéugyvédije
Steinreiter Janos, a kartyaszoba szolgaja

Sturm Antal, Ribecke Jézsef inasa

Sturmné, Sturm Antal anyja

325 Fréhlich Janos (Budapest, 1873. aprilis 2. — Budapest, 1926. augusztus 29.) iré, Gjsagird, forga-
tokonyvird, filmrendezd, szinész, producer, a magyar blinlild6zés els6 nagy krdénikasa. Frohlichrél
részletesebben: https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/frohlich-janos (2021. oktéber 13.).

326 Stijszi vadasz (Stlssi d. Flurschitz): a magyar, mas néven Tell-kartya ,tok felsé” figuraja. A
novella eredetileg FROHLICH Janos: Detektivhdsék — Igaz torténetek az életbél cimi kényvében, a 30—
51. oldalon latott napvilagot (Magyar Kereskedelmi K6zlony Hirlap- és Konyvkiadd Vallalat, Budapest,
1914). A m( védelmi ideje a szerzdi jogrél sz6l6 1999. évi LXXVI. térvény 31. § (1)-(2) bekezdésének
értelmében 1997. januar 1-jén lejart. Lapunk hasabjain a szerkesztett, labjegyzetekkel kiegészitett,
és a szlikséges mértékben stilizalt valtozat olvashatd. Szerkeszt6: dr. Kovacs Gyula.
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Az 1884. esztendd januarjdnak végén gyilkossagi eset tartotta izgalomban
Drezda3?’ lakossagat. A lapok részletesen foglalkoztak vele.

A varosban lakott egy igen népszer(i kormanytanacsos, akit Riibecke Jézsef-
nek hivtak. A koértlbelll negyvenesztendds féhivatalnok nétlen volt, és egylitt
lakott 6zvegy édesanyjaval, akit januar tizenhetedikérdl tizennyolcadikara vir-
radd éjszaka meggyilkoltak.

A dolog ugy tortént, hogy Ribecke Jozsef tizenhetedikén eltavozott azzal,
hogy részt vesz valami tancmulatsagon. Ejfél utan félkét érakor a kormanyta-
nacsos hazatért.

Az volt a szokasa, hogy barmilyen késén ment haza, el6bb édesanyjanak a
szobajaba nyitott be, hogy allapota feldl tudakozodjék. Ilyenkor mindig meg-
csokolta az édes szilét, s ugy kivant neki jo éjszakat.

Mikor a mulatsagbdl hazatért, és a haz elé érkezett, latta, hogy az ablak,
amely édesanyja szobajabdl nyilt az utcara, vildgos még. A leeresztett vaszon-
figgonyt bagyadt fény torte at. Azt hitte, hogy anyja még ébren van, és 6rom-
mel nyitott be a szoba ajtajan.

A latvany, amely eléje tarult, vérfagyaszté volt. Az 6regasszony a karosszék-
ben Ult félredllve, véres nyakkal, mozdulatlanul. A kormanytanacsos rémiile-
tében elkialtotta magat, mire a szakacsndje és a szobalanya riadtan szaladtak
be, és az ijedtségtél majdnem eszméletliket vesztették.

Ribecke Jézsef meglepetten vette észre, hogy inasa tobbszori kidltasara sem
jelentkezik. A cselédek nem tudtak felvildgositast adni réla, hogy hova ment.

A z(irzavar, a kialtozds, s az éjszakai szokatlan mozgolédas kihallatszott az
utcara, s figyelmessé tette a kdzelben posztold renddrt, aki éppen az ablak
alatt jart.

Ez a posztold renddr vitte be a hirt a rend6rfénokségre, ahonnan a hatdsag
kiklldottei csakhamar megjelentek, és megejtették a helyszini szemlét.

A renddrorvos megallapitotta, hogy az asszonyt hatulrél, orozva tdmadtak
meg valami szdrészerszammal, amely alkalmasint kés vagy t6r lehetett. A gyi-
lok hatalmas dofése egyenesen a nyakcsigolydk kozé ékel6dott, és azonnali
halalt okozott.

A szoba, melyben a vakmer6 eset tortént, alkdvos328 volt. Az a rész pedig,
ahol a haldberendezés allott, hatalmas fliggonnyel volt elvalasztva az el6rész-
tél, mely az 6regasszony nappalijaul szolgalt.

A kormanytandacsos anyja az unalmas estét egyedl toltétte, és hogy széra-
kozzék, elbvette a kartyat, és kedvenc jatékat, a patience32°-ot (a tovabbiak-
ban: paszidnsz) jatszotta maganyosan. A kartyafigurak a paszianszra kirakva
ott hevertek az asztalon.

A vizsgalat megallapitotta, hogy a gyilkos a fliggény mogott rejtézkodott el,
s akkor lépett el6 borzalmas szandékaval, mikor az éregasszony a legjobban
belemerilt a kartyaba.

327 Drezda (Dresden): a németorszagi szasz szévetségi tartomany févarosa és egyben masodik leg-
nagyobb varosa az Elba folyé partjan, kozel a cseh hatarhoz. Torténetlink idején a Wettin csalad
székhelye (Meisseni 6rgréfsag, hercegség, majd szasz kiralysag). MARkO (fészerk.) i. m. 207. oldal.
328 Alkév: a szobanak fiilkeszer(ien elkiléniild, ablaktalan része. BAkos (szerk.) i. m. 29. oldal.

329 patience, pasziansz (francia): unalomiizd kartyajaték; a kartyalapok kirakdsa meghatarozott sza-
balyok szerint, néha joéslas céljabdl. BAkos (szerk.) i. m. 632. oldal.
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A szekrények ajtajai fel voltak feszitve, s hidnyzottak belGlik az ékszerek,
az értékpapirok és nagy mennyiségli bankjegy.

Gyanusitani csak egy embert lehetett a gyilkossaggal, s ez az inas, Sturm
Antal volt. Az inas ugyanis eltlint, senki nem tudta, hogy hova, s éppen a gyil-
kossag éjszakajan. A renddrség azonnal intézkedett, hogy az inast elGkeritse,
aki minden valdszinliség szerint, valamelyik palyaudvarrdl igyekezett meg-
szokni.

Reggel megjelent a rendérkapitanysagon egy Flesch Eva nevi lany, és el6-
adta, hogy egy csomagot kapott, mely ékszereket tartalmazott. Ezeket az ék-
szereket Sturm Antal klildte neki, akihez régebbi ismeretség flizi. Hallotta, mi-
szerint Sturm Antalt rabldgyilkossaggal vadoljak, kotelességének érezte tehat,
hogy az ékszereket a rend6rségnek adja at, nehogy blinrészességgel vadoljak
Ot is.

A rendGrség kideritette, hogy Sturm Antal anyja egy Drezdaval szomszédos
kulvarosban lakik, s két detektivet kikildott a helyre. Az 6reg Sturmné beval-
lotta, hogy januar tizenhetedikén éjszaka nala aludt a fia, de koran reggel el-
tavozott. A detektiveknek gyanus volt a vallomas, mert Sturmné egyetlen ta-
nuval sem tudta igazolni, hogy a gyilkossag elkdvetésének éjszakakan ott aludt
volna a fia.

Hazkutatast tartottak, mely meglep6 eredménnyel végz6dott. Az agy alatt
ugyanis egy csomagot talaltak, melyben szintén ékszerek voltak.

Sturmné nagy zavaraban ellentmondasokba keveredett 6nmagaval, s a
renddrség elGzetes letartoztatasba helyezte.

II.

A gyilkossag utan reggel az egyik palyaudvaron elfogtdk Sturm Antalt, aki ép-
pen az anyjatdl jott vissza a varosba. Ez kézzel-labbal kapalozott a letartézta-
tas ellen, de mit sem hasznalt. Néhany 6ra mulva mar a vizsgalébird elétt al-
lott, aki a tudomasdra hozta, hogy milyen vad terheli 6t. Az inas égre-féldre
eskldozott, miszerint artatlan, és hogy soha életében még egy légynek sem
tudott véteni.

- J6, jo - mondotta a vizsgalobird —, ez a maga védekezése. Amit maga hoz
fel védelméll, az k6zbnséges frazis, amit mi, a térvény emberei megszok-
tunk mar a legelvetemiiltebb emberek szajabdl is.

Az inas tovabb is esklidozott, folyton hangoztatva artatlansagat. Vallott is,
nem is, s kézben olyan dolgok siltek ki vallomasa szerint, amelyek mintegy
megerdsitették a vadat, hogy a kormanytanacsos anyjat 6 gyilkolta meg. Igy
példaul elmondta, hogy a gyilkossag éjszakajan igenis volt az anyjanal, de csak
azért aludt nala, mert egy ember azt hozta neki hirll, miszerint az anyja nagy-
beteg, hirtelen igen rosszul lett. Az anyjanak ugyan semmi baja sem volt,
mégis ott toltotte az éjszakat, mert az idé késére jart, és a kormanytanacsos-
éktol engedelem nélkil tavozott. Reggel akart csak visszasurranni a palotaba.

Ezt a mesét nem lehetett elhinni Sturm Antalnak, mert azt az embert, ki
hirtl hozta neki, hogy az anyja rosszul van, nem tudta megnevezni. A vizsga-
lattal napok, hetek, s6t, hdnapok teltek el, s végre a gyilkossagi tigyben kitliz-
ték a fotargyalast.
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Oriasi érdeklédés mellett, nagyszamu kozénség részvételével nyitottdk meg
a targyalast. A vadlott megtorten allott a birdk elétt, még az anyja is, kit bln-
részességgel vadolt az ligyész.

A kdzbnség szimpatidja, Ugy latszott, hogy Sturmék mellett szdlt, s a birdsag
a vadlottakat mégis meglehetésen szigoru blintetéssel sujtotta. Az anyat hat-
esztendei, a filt pedig huszévi fegyhazra itélte a torvényszék. A legfébb bizo-
nyitékokat az ellopott és naluk megtalalt ékszerek képezték.

A fil védbugyvédje, dr. Stampfel Ottd, mindent megtett a szigord blintetés
enyhitése érdekében, s beadta a fellebbezését. Kérte, hogy a fiut meglatogat-
hassa a cellajaban, és tanik nélkill beszélhessen vele.

Az Ugyvéd ugyanis mar a f6targyaldson hangoztatta, hogy bar a latszat a
vadlott ellen szdl, mégis, 6 Ugy érzi, miszerint az artatlan. Amikor megérlels-
dott benne az a gondolat, hogy boértonében felkeresi, elhatarozta, az elitélt
szivére hat, hatha neki bevallja a valot. Ezzel lelkiismeretének vélt eleget tenni
az Ugyvéd.

A borton zarkajanak homalyos mélyén asztalara konyokolve szomorkodott
Sturm Antal, amikor védGje belépett hozza. Szomor, kisirt szemekkel nézett ra.
— Félre most minden buslakodassal - mondotta dr. Stampfel -, legyen er0s,

szedje 0ssze minden erejét, hatha még lehet segitenlink valamit.

A rab felsdhajtott és felkelt. Az (igyvéd szigortian a szeme kozé nézett.

- Nézze Sturm, beszéljiink okosan és nyiltan. Senkise hall bennlinket. Maga
mindig azt hangoztatta, hogy artatlan. Vagy igazat mondott, vagy nem. Ne-
kem az a célom, hogy a segitségére legyek maganak. De csak Ugy tehetek
valamit, ha tudom a valot. Beszéljen tehat 6szintén, mert a hazugsaggal csak
megneheziti a munkamat. Az itélet megtdrtént, minden tagadas hidbavald.

A fil térdre rogyott erre, az egyik kezét a szivére tette, a masikat pedig
linnepélyesen emelte az ég felé.

— Esklszom az él6 istenre, anyam Udvosségére és mindenre, ami szent elGt-
tem, hogy artatlan vagyok.

Azzal felkelt, és dacosan fellitotte a fejét. Az tigyvéd pedig mélyen a szeme
k6zé nézett, és Ggy tavozott a cellabdl.

Dr. Stampfel Otté hazament az irodajaba, és sokaig toprengett azon, mikép-
pen lehetne a filt a csdvabdl kiszabaditani, vagy legaldbbis mérsékelni a bin-
tetés szigorusagat. Amint gondolkodott, arra a meggy6z6désre jutott, hogy az
eddigi nyomozas éppen nem kimerit6, sét, nagyon is fogyatékos volt.

Eszébe jutott egy baratja, ki valamikor Augsburgban330 volt detektiv, s ez az
ember igen sok blinligyben tett mar érdekes leleplezéseket. Elhatarozta, hogy
ezt ez embert fogja felkérni a kinyomozasra.

Loriett Kamilnak hivtdk ezt a fiatalembert, az augsburgi rendérség teste-
lelke volt még nem régen, s driasi hirnévre vergédott, midén egy nemzetkozi
utazo6 zsebtolvajbandat sikerllt letartéztatnia. A lapok akkor hasabokat irtak
rola.

Még egyetlen ember akadt, aki szimpatizalt Sturmékkal, s ez maga a drezdai
rendérfonok, Burchard Emil volt. Dr. Stampfel félkereste a rend6rfénokot, s
kozolte vele, hogy szeretné egy-két kisérlettel kiegésziteni a hidnyos nyomozast.

330 Augsburg: német varos Bajoroszagban, a Lech és a Wertach folyé koézott. Minchen és Niirnberg
utan a tartomany harmadik legnagyobb varosa. Augusta Vendelicum néven a rdmaiak alapitottak Kr.
e. 15-ben. Torténetlink idején kilon kérzetként a mai augsburgi jaras elédje volt. MArRkS (fészerk.) i.
m. 74. oldal.
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— Doktor ur, 6n még remél valamit, hogy lehetne azokon a szerencsétleneken
segiteni? Oreg rendér vagyok, de a magam részérdl lehetetlennek tartom,
hogy az ujabb nyomozas eredménnyel jarna - mondta a rendérfénok.

- En még remélek, sét, sokat remélek - valaszolta dr. Stampfel —, s csak egyet
kérek: azt tudniillik, hogy detektivjeimmel atkutathassam a lakast, ahol 6t
héval ezel6tt a gyilkossag tortént, s amely még most is le van pecsételve.
A rend6rf6n6k megadta az engedélyt, s masnap mar az Ugyvéd leirdsara

megjelent Loriett két detektivvel, és hozzafogott a nyomozashoz.

III.

Nyolc nappal késébb, a varos éridsi szenzaciora ébredt. A rendérség letartdz-
tatta Ribecke kormanytanacsost, mert azzal vadoltak, hogy 6t hénappal az-
el6tt 6zvegy édesanyjat a legelvetemedettebb mdédon meggyilkolta. Rengeteg
bizonyiték volt ellene, s ezen bizonyitékok sulya alatt mindent bevallott.

Az az ember teljesen megtort, s a rend6rfénok szobajaban, a kihallgatas
alkalmaval 6ngyilkossagot kovetett el. Az egyik Orizetlen pillanatban a zsebébe
nyult, onnan egy kis liveget hlzott eld, és kiitta annak tartalmat. Az tGivegben
méreg volt, mely 6t perc alatt végzett vele.

A lapok hasabos tuddsitasokat ontottak az esetrdl.

E varatlanul meglepd fordulat Loriett detektivnek volt kdszonhet6, akinek
sajat elbeszélésébdl tlnt ki, hogy miképpen jutott a szenzacids folfedezésre.

A legels6 dolga az volt, hogy azokat a blnligyi aktakat, melyek a rend6rsé-
gen voltak, tlizetesen atnézhesse és attanulmanyozhassa. Burchard renddrf6-
nok megadta erre az engedélyt, s 6 buzgdn latott a nyomozashoz.

A blnjelek kozt voltak tudvalevéleg azok a kartyak is, miket a gyilkossag
szinhelyén, az asztal tetején taldltak. Loriett detektiv a kezébe vette ezeket a
kartyakat, és forgatni kezdte. Akinek mar egyszer volt kartya a kezében, az
Osztonszerlleg megolvassa, vajon meg van-e mind a harminckét lapja.

Loriett is igy tett. Amint megolvasta a kartyat, meglepetéssel konstatalta,
hogy egy lapja hianyzik, mert mindéssze harmincegy van beldle.

Azonnal sietett a rend6rfénékhoz.

- Rend6rfénok Ur, nem vették 6nok észre, hogy a kartyabdl hianyzik egy lap?

- De igen, azonban nem tulajdonitottunk neki semmi fontossagot.

- En az ellenkezb nézeten vagyok - jegyezte meg a detektiv -, mert e koril-
mény sokkal jelentésebb, mint az az elsé pillanatban latszik. En megolvas-
tam a kartyat. Egy lap hidnyzik. Osszeraktam és megallapitottam, hogy a
~tOk fels6” a hidanyzo kartya.

- Na, és gondolja 6n, hogy ez esetleg meglep6 fordulatot hozhat?

Ha meglepd fordulatot nem is hoz, annyit azonban mindenesetre ért, hogy

ezt egy fonalnak tekintsem, amelynek alapjan nyomozast indithatok.

Loriett azon detektivek kozé tartozott, kik szigorian ragaszkodtak ahhoz az

alapelvhez, miszerint a nyomozasnal minden szembet6tld mozzanatot éber fi-

gyelemmel kell kisérni, és erdsen belekapaszkodni, vagy jol emlékezetbe
vésni, hogy azt ismét, ha alkalom kinalkozik rea, el lehessen venni.
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Loriett megallapitott annyit, hogy a ,ték fels6”, mely a Stiszi vadaszt abra-
zolja, amint eskire emeli a kezét33!, hianyzik a kartyacsomagbdl. Kérdése ez
volt: hova tlint ez a kartyalap?

A kérdésre csak szorgos hazkutatas adhatta meg a feleletet.

Alkalmas idében, midén a kormanytanacsos cselédei kéziul senki nem volt
otthon, Loriett két detektivvel megjelent a palotaban, és a lepecsételt szobat
feltorte.

Négyzetméterrdl négyzetméterre a szoba minden zegzugat atkutattak, a bi-
vOs Stiiszi vadaszra azonban nem tudtak rabukkanni. Végre a kalyhara kerilt
a sor. Loriett kinyitotta a kalyha ajtajat, és villamos zseblampajaval sotét lre-
gébe vilagitott. A folfedezés meglepd volt.

A vasracsozat folott aprora tépett kemény papirlapok hevertek, melyekrél a
fény elsd villanasakor meg lehetett allapitani, hogy egy 0sszeszaggatott kar-
tyalap darabjai azok. A papirszeletkéket dvatosan szedegette ki Loriett, és az
asztalra helyezve igyekezett 6sszerakni, hogy megtudja, milyen figura.

A Stiiszi vadasz volt az. A kartya legaljan, mégpedig a képes felén egy meg-
szaradt vércsepp sotétlett.

Loriett gondolkodni kezdett, igyekezett visszaemlékezni mindazokra az ada-
tokra, miket a rendéri jegyzékonyvek tartalmaztak, és sikerllt megallapitania
a kovetkezoket:

A rendGrség mindegyik kartyat a hatlapjara forditva talalta. A Stiszi vadasz
azonban a képeslapjaval folfelé nézett. Hogy igy allt a dolog tényleg, ezt a
vérfoltokbdl lehetett megallapitani. Tudniillik a rend6rség az ott talalt harminc-
egy kartyanal a hatlapon taldlta az odafréccsent vércseppeket, a Stiiszi va-
dasznak ellenben a képes fele volt véres.

E folfedezés modfelett felizgatta Loriettet, ki azon toprengett, hogy vajon ki
téphette el a kartyat, és miért kellett azt elrejteni?

Valami azt slugta neki, hogy ez fontos momentum lesz. Sietett tehat az iro-
dajaban felkeresni Burchard rend6rfGnokot, és kozolte vele az eredményt. Saj-
nos, azutan a nyomozast folytatni nem lehetett.

A vizsgalatot tehat mas iranyban is kellett folytatnia. Hipotézise332 a kovet-
kez6 volt:

Nem Sturm Antal, hanem mas valaki kovette el a gyilkossagot. A detektivnek
arra kell Gigyelnie, hogy minden szdmba vehet6 gyanut mérlegeljen. Gyanujaba
bevonta magat a kormanytanacsost is, bar ezt szinte nevetségesnek tartotta,
mert mindenitt a legjobbat hallotta fel6le. De ismerte praxisabdl az élet rejtel-
meit és szenzacios fordulatait, utdna kellett tehat jarni a személyes dolgoknak.

Megtudta, hogy a kormanytanacsos a varos legel6kel6bb klubjénak, a Fried-
rich-klubnak a tagja, és ott érdekl6dott a személye irant. A klubban azutan
arrél érteslilt, hogy a tanacsos évek 6ta nagy 0sszegekben jatszik. Azel6tt hat-
hét hénappal komoly veszteségei voltak, de kartyaaddssagait mindig idejeko-
ran tudta rendezni.

331 Itt akad némi ,terminoldgiai zavar”: a Stliszi vaddsz ugyanis Schiller dramajaban eredetileg cs6sz
volt (a kartyan is, eskire emelt balkézzel), és csak késdébb lett szamszerijas vadasz (viszont nem
emeli eskiire a kezét). Vesd Gssze: http://epa.oszk.hu/00800/00861/00011/1h-08.html (2021. mar-
cius 24.).

332 Ezt a ,hipotézist” napjainkban nyomozasi verzidonak nevezik. A nyomozasi verzidk feldllitdsa, ré-
szét képezi a nyomozas tervezésének.
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Megtudta azt is, hogy a tanacsos a gyilkossag utan néhany nappal minden
indokolds nélkll abbahagyta a kartyazast. Ezt a kértilményt annak tulajdoni-
tottak a klubtarsai, hogy anyjat annyira gyaszolja, s a halaleset modfelett el-
keseritette, ezért nincs mar kedve a hazardirozashoz. A klubba ugyan ezutan
is eljart rendesen, sakkozott, billidrdozott, de kartyat sohasem vett a kezébe.

Loriett detektiv tovabb érdekl6dott iranta, és bizalmas beszélgetésbe ele-
gyedett Steinreiter Janossal, a kartyaszoba szolgajaval, aki megerdsitette azt,
hogy a tanacsos Ur nem kartyazik.

— Tetszik tudni, uram, néhany nappal azutan a borzalmas eset utan, a tana-

csos ur feljott a klubba, lellt a rendes kompania korébe, hogy kartyazzon.

En télem egy pakli kértyét kért. O volt a bankar, és 6 is osztott. Amint osz-

tott, hirtelen felugrott az asztal melldl, egy kartyalapot vett a kezébe, dsz-

szetépte diihdsen, és a foldhoz vagta.

A detektiv szemei felcsillantak, és mintha egy gondolat villant volna meg az
agyaban. Eszébe jutott a megszakadt fonal, a kartya, a Stiszi vadasz.

- Talan talalok itt valami 6sszefliggést — motyogta magaban.

- Nem tudja, milyen kartya volt az? - kérdezte a szolgatol.

— Nem.

— Mi tortént a tobbi kartyaval?

- Megvannak még kérem, legaladbbis azt hiszem. Eltettem Gket, mert sajnal-
tam elhajigalni.

— EI6 tudna nekem azokat teremteni?

- Igen. A ruhatarban van, a szekrényem fidkjaban, ha ugyan el nem emelték
mar azéta onnan.

Ebben a pillanatban mar egy tizmarkas333 aranyat nyomott Janos markaba,
aki nagy 6rommel hozta el6 a kartyakat.

Loriett észtbnszerl’jleg egyetlen kartyat keresett a hidnyos csomagban, s ez
a,Stliszi vadasz” volt. Es éppen ez hianyzott bel6le. A detektiv nem tudta mire
vélni a dolgot, hogy véletlen-e ez, vagy 6sszefliggés az eldébbi kartyaeset ko-
zOtt. Szeget Utott a fejében a dolog, s elhatarozta, hogy a tanacsos személyé-
vel tuzetesebben fog foglalkozni.

A rend6rfénoktdl Ujra engedélyt kért, hogy a tanadcsos hazdban megjelen-
hessen, s ott a hazbelieket hallgassa ki.

A legmeglepbbb és a leginkdbb nyomravezetd dolgokat a portas feleségétdl
tudta meg. Ez elmondta, hogy a tanacsos az anyjaval nem a legjobb viszony-
ban allt. Az asszony fukar volt. A tanacsosnak sok pénz kellett Uri passziéra,
de az anyja nem adott neki. A gyilkossag el6tt két teljes hétig nem is beszéltek
egymassal. Egyszer fliltanuja volt, amint perlekedtek. Es akkor hallotta, amint
az 6regasszony keservesen kifakadt:

- Nem adok neked egy fillért sem. Vard meg, mig meghalok, aztan a tied lesz
minden.

Amit a fiu felelt az anyja szavaira, az még rettenetesebb volt. Glnyosan
folkacagott:

- Hahaha! Majd én harminc esztendeig varok, amig meghalsz, nemde?!

333 A német aranymarkat (Goldmark) 1873-ban vezették be. Mai értéken egy német aranymarka
kerekitve 13.700,- (tizenharomezer-hétszaz) forint volt. Forras: https://artortenet.hu/tag/penzer-
tek index/ (2021. jalius 11.).
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A portas felesége itt hirtelen elhallgatott, és a szajara ttott, mint aki tobbet
kotyogott ki a kelleténél. Ijedten mondta a detektivnek:

- Aztan nehogy el tessék mondani valakinek a hallottakat, mert a férjemen
kivll ezt senki sem tudja, és a tanacsos Ur elcsapna benntinket, ha a fulébe
menne, hogy mi ezt kikotyogtuk. Talan csak nem akarja az Ur meggyanusi-
tani a tanacsos urat?

A detektiv latta, hogy az asszony sokkal tobbet tud, elkezdte hat faggatni.
Az asszony elmondta, miszerint a tanacsos a havi fizetésiiket harminc marka-
val félemelte, hogy az incidensrdl ne széljanak senkinek egy szét sem.

Loriett nem akarta tovabb farasztani a portas feleségét, megelégedett azzal,
amit kifecsegett. Megindult mas nyomok utan kutatni, és még egy érdekes
folfedezést tett a tanacsos személye irant, amelyrél egy ékszerészen kivlil,
senki mas nem tudott.

A gyilkossag idején a varosban id6z6tt a vilaghir( Renz Cirkusz.334 A cirkusz-
nak volt egy foltlinéen szép lovarndje, az elegans Scarpia Lola, akiért a férfiak
mindannyian rajongtak. A tanacsosnak sikertlt Lola kegyeit megnyerni. Viszo-
nya volt vele, és rengeteg pénzt koltott rea.

Az ékszerész elmondta a detektivnek, hogy Ribecke, kdzvetlenil anyja ha-
lala utan, tébb nagy értékl ékszert ajandékozott a lovarnének, aki azonban
volt olyan furfangos, és elvitte azokat hozza, hogy megtudja az értékiiket.

- Nem tudom - szdlt félénken az ékszerész —, hogy elmondjam-e 6nnek a
tapasztalataimat. Nem akarok senkit sem gyanusitani, de bajt sem akarok
csinalni, sem magamnak, sem masnak. Pedig hat, nyomja valami a lelkiis-
meretemet...

Loriett feszilt figyelemmel hallgatta az ékszerészt, akinek az arcan meglat-
szott, milyen nehéz lelki tusat viv 6nmagaval.

- Mondjon el mindent, kénnyitsen a lelkiismeretén! - felelte batoritélag a de-
tektiv, Osztonszerlileg érezvén, hogy az ékszerész sOtét, a nyomozasra
nézve talan donto titkot rejteget magaban.

- Nem is tudom, mint kezdjem el - felelte még mindig habozva az ékszerész
-, de a dolog olyan rejtelmes, olyan furcsa. Itéljen tehat 6n. Amikor a kor-
manytanacsos anyjat meggyilkolva taldltak, masnap a rendlrség egy
Ribecke altal még a gyilkossag éjjelén dsszeallitott listat tett kbzzé a lapok-
ban, amely lista tartalmazta a meggyilkolt Grn6tdl elrabolt ékszerek leirasat
szam szerint. Masnap az ékszerek nagy része megkerilt. Eddig rendben
volna tehat a dolog.

De uram - és ezt sehogy sem értem -, 6t hdnappal kés6bb a fétérgyaldson

maga Rubecke allitotta, hogy a hidnyzd ékszerek nem keriiltek meg. Uram,

a kormanytanacsos altal meg nem keriltnek jelzett ékszereket - egy 10.000

markas collier33>, egy 2000 markas gylrl és egy 10.000 markas gyémant-

szivecske - |attam Scarpia Lolanal, a tanacsos kedvesénél. Szazszor akartam
ezt a hatésag tudomasara hozni, de mindannyiszor arra gondoltam, hogy

334 A Circus Renz német cirkuszi tarsasag volt. 1842-ben alapitottdk Berlinben, Ernst Jakob Renz
Circus Olympic néven, és 1897-ig léteztek. A tarsasagnak szamos éplilete volt Berlinben, Hamburg-
ban, Bremenben, Breslauban és Bécsben. Ma Németorszagban tobb cirkuszi vallalat hasznalja a Renz
csaladnevet. A Renz Cirkusz torténetének magyar vonatkozasa is van, ugyanis igazgatéjanak lanya,
Carola, és a Richter Cirkusz (csalad)tagja, Richter Jézsef 1972-ben hazassagot kotott. Forras:
https://www.magyarnemzeticirkusz.hu/hu/pages/richter-family (2021. julius 8.).

335 Collier (francia): nyaklanc, nyakék. BAkos (szerk.) i. m. 143. oldal.
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bajba déntdm magam, és gyanuba keverek egy tisztességes embert, a ta-
nacsost. Talan tévedett - gondoltam magamban -, amikor elveszettnek gon-
dolta az ékszereket? Mar azon a ponton voltam, hogy folkeresem, és ezt
személyesen megmondom neki. De valami mindig visszatartott. Bevallom,
gyava természetli ember vagyok. Most azonban 6rilok, hogy 6nnek ezt el-
mondhattam!

Meglatszott most az ékszerészen, hogy megkénnyebbilt. A becsliletes em-
ber olyan jol érezte magat a vallomasa utan, hogy nem is vette észre a detektiv
arcan a szinvaltozast. Loriett arca hol sapadt lett, hol biborpiros. Csupa ful volt,
a szeme majd elnyelte az ékszerészt, aki csak akkor ocsudott fol abbdl a jo
érzésbdl, melybe gydnasa ringatta, amikor a detektiv a kezét megszoritva el-
rohant.

Akkor ismét megijedt, és a sietve tavozo detektiv utdn nézve, igy szdlt
magaban:

— Talan mégsem tettem helyesen. No, de nem baj, el kellett mondanom!

Iv.

Loriettnek elég volt a nyomozas folytatdsdhoz ennyi. Az ékszerész nem is sej-
tette, hogy folfedezésével milyen hatalmas fegyvert adott a kezébe a tanacsos
ellen, akinek a személye irant, most kezdte el taplalni az elsé gyanut.

FeI kell keresnem Scarpia Lolat akitll pozitiv adatokat tudok szerezni az

ékszerekre nézve!

Ez volt a detektiv els6 gondolata.

Még az éjjel elutazott Scheveningbe3*, ahol az 6reg Renz cirkusztarsulata
vendégszerepelt. A tarsulatban ott volt Scarpia Lola is. Eppen el6adas idején
érkezett meg a detektiv, aki egyenesen a lovarné oltozéjébe sietett.

Scarpia Lola, egy biiszke olasz szépség, nem szivesen fogadta a detektivet,
aki azonban nagyon lgyesen férkdz6tt hozza. Ribecke titkarjaként mutatko-
zott be, és szdbeli lizenetet adott at a lovarnének, miszerint a tanacsos néhany
nap mulva meglatogatja, és Ujabb szép ékszereket hoz a szamara.

A lovarné éppen fellépéshez késziilt, és egy colliert tett héfehér nyakaba.
Loriett, aki a nyomozas érdekében is mindig maganal hordta az eltlint ékszerek
listajat, és azokat tanulmanyozta, rogton felismerte a collierben a Ribecke al-
tal elajandékozott nyakéket.

- Ez a collier - mondta az altitkar - semmi ahhoz képest, amit a tanacsos ur
6nnek fog hozni.

- Majd meglatom - valaszolt mosolyogva a szép n6 -, ez a collier is gyonyor(.

- Igen, ez a parja annak, amit 6nnek szant.

- Az lehetséges, mert ez is téle valé - felelte Lola -, de ezt senkinek sem
szabad tudni, mert amikor nekem adta, azt mondta Gil (Ribecke becéz6
neve), hogy senkinek sem szabad elmondani. No, de maga, az 6 titkarja,
tudhatja ezt.

- Igen, tudom - mondta az altitkar -, megvan még a gy(ir( és a szivecske?

336 Schevening elnevezési varost nem talaltam, ellenben Scheveningen, a hollandiai Haga nyolcadik
keriletében talalhatd, amely népszerli tengerparti Gdil6hely, hosszl, homokos stranddal, sétatérrel,
moléval és vilagitétoronnyal. MARKO (fészerk.) i. m. 823. oldal.
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- Oh, igen. Itt vannak az ékszeres dobozomban. Az ékszereimet mindig ma-
gammal viszem.

- Pedig - folytatta az altitkar —, milyen kénnyen bajba hozhatta volna 6nt az
én fonokom, aki - magunk kozott szolva - kissé konnyelmi ember.

A szép Lola kérdbleg nézett Loriettre.

- Igen, igen, még a renddrséget hozta volna az 6n nyakara. Mondja kis-
asszony, nem szokott Ujsagot olvasni?

- Nem, sohasem.

— No, hat akkor értem az egészet. Nézze kisasszony, a Rlibecke Urtdl kapott
ékszereket mindenfelé keresi a rend6rség. Most pedig - ezzel folkelt, és szi-
goru, hivatalos arcot vagva folytatta - megmondhatom, hogy én detektiv
vagyok, és ezennel a torvény nevében lefoglalom az ékszereket!

Loriett az 6lt6z6 ajtajahoz Iépett, és az dvatossagbdl magaval hozott, de az
ajton kiviul hagyott két uniformisos rend6rt behivta, akik lattara a szép cirkusz-
lovarné valésaggal megrémiulve rebegte:

— De kérem, hiszen én nem tettem semmi rosszat, az ékszereket Riibecke ta-
nacsostol, egy el6kel6 ember hirében allo...

- Mindent jovatehet kisasszony, ha részletesen elmondja, hogy milyen korul-
mények kozott kapta az ékszereket - mondotta szigorl arccal a detektiv.

V.

Elképzelhetik - irja emlékirataiban Loriett detektiv - hogy milyen hatést gya-

korolt ram az, amikor Scarpia Lola a leghatarozottabban allitotta, miszerint az

ékszereket még el6z6 év decemberében, tehat a gyilkossag el6tt kapta

Ribeckétol. Ez a korllmény egyenesen megvadolta szerencsétlent a gyilkos-

sag elkovetésével.

A cirkuszlovarnd szenzacids vallomasaval azonnal Drezdaba utaztam, de
egyel6re gondoskodtam arrél, hogy a lovarné semmilyen mddon ne értesit-
hesse Riibeckét. Nyomozasom eddigi adataival és a Scarpia Lolanal lefoglalt
ékszerekkel Burchard rend6rf6nokhoz siettem, aki amulva hallgatta a dolgokat.
A becsliletes, tisztességben megdszilt renddrtisztvisel6 nem akart hinni a fi-
Iének, amikor egyenesen Riibeckét vadoltam meg. Nagyon kinos volt red nézve
a dolog, és talan képes lett volna az egész ligyet eltussolni, ha nem allott volna
el6tte az esetleg artatlanul elitéltek sorsa.

— Nem banom, folytassa a nyomozasat, uram - felelte jelentésemre -, de na-
gyon vigyazzon, mert Ribecke el6kel6 Ur, a kirdlyi csaladnal grata per-
sona337. Ne hamarkodjék el semmit sem.

Kissé lehangolt a dolog, de hazaérve szallobeli lakdsomra, atgondoltam a
tapasztalataimat. Igyekeztem az események egész lancolatat 6sszeallitani.
Egyetlen bizonyiték volt Ribecke ellen, a Scarpia Lolanak adott ékszerek338, de
ez sem volt déntd bizonyiték.

Az utazastol faradtan aludtam el. Mar késé délel6tt volt, amikor felébredtem.
Valaki az ajtdmon kopogott. Hamarosan fel6ltozkodtem, és beengedtem a ven-
dégemet, egy drezdai detektivet, akit Burchard renddrfénok kuldott azzal,
hogy azonnal keressem fel.

337 Grata persona (latin): kedvelt, kivanatos (kegyben all6) személy. BAkos (szerk.) i. m. 646. oldal.
338 A lefoglalt ékszerek mellett, tovabbi bizonyiték volt Scarpia Lola tantvallomasa.
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A rendo6rfénoknél nem kis meglepetésemre, ott taldltam baratomat, dr.
Stampfel gyvédet, Sturm véddjét, aki e szavakkal fogadott:

- Képzeld, mi tortént velem. Sturm a bortonbdl lizenetet kildott, és arra kért,
hogy latogassam meg, mert fontos mondanivaldja van. Eleget tettem a ki-
vansaganak, és amikor a borton igazgatdjanak engedelmével egylitt marad-
tam vele, nagy meglepetésemre elmondta, hogy a gyilkossag elétt vald es-
tén gazdaja, Rubecke tanacsos, hevesen Gsszeszdlalkozott az anyjaval, aki
azzal fenyeget4zott, miszerint fiat feljelenti a rendérségen. ,Hallottam -
monda Sturm -, hogy valami elvitt ékszerekrdl volt sz6. Nem szoktam hall-
gatozni, és kilénben sem esett jol a civakodas, ezért kisiettem az udvarra,
ahol mar vart ram az az ember, aki az allitélagos beteg anyamhoz hivatott”.
Eddig Sturm elbeszélése. Arra a kérdésre, hogy ezt nekem miért nem
mondta el elébb, azt felelte, miszerint nem tartotta fontosnak. Nos, Loriett,
mit sz6l mindehhez?

— Azt - feleltem -, hogy Ribecke tanacsos személyével behatobban kell még
foglalkoznom. Ezzel elblcstztam a rend6rfénoktél és ligyvéd baratomtol.
Az utcara érve, hirtelen eszembe jutott valami, amire eddig nagyon kevés

figyelmet forditottam: arra ugyanis, hogy ki lehetett az az ember, aki Sturmot
félrevezette a beteg anyja meséjével. Ez az ember csakis a gyilkos cinkosa
lehetett, és ez az ember arranzsirozhatta33® szépen az ékszereknek Sturm
anyja lakasara és Flesch szobaleanyhoz vald jutasat. Ez az ember hianyzott
még nekem.

Rubecke lakasara mentem, és érdeklédtem azirant, hogy nem szokott-e ott
idegen megfordulni. A valasz tagado6 volt. A klubban szintén eredménytelen
volt a kérdezOskodésem. Még egy hely maradt hatra: a tanacsos hivatala. Itt
a szolga elmondta, hogy nagyon strlen jar a tanacsos Urhoz egy elég jol 6lto-
zOtt, vorosképli, magas termetl ember, akire nagyon haragszik, mert arro-
gansul viseli magat. Bejelentés nélkil megy be a tanacsoshoz, és gorombas-
kodik a szolgakkal.

- Nem is tudom, mint érintkezhet egy olyan el6keld, finom dr, mint a tanacsos,
effajta csirkefogéval - fejezte be a beszélgetést a szolga, aki megmondta
azt is, hogy azt az embert Hubertnek hivjak.

A szolga Hubert masik nevére nem emlékezett, de nekem ez elég volt. El6-
szOr is, mert ebben a Hubertben a személyleirds utan lattam azt az embert,
aki Sturmot az anyjahoz csalta, masodszor egy veszedelmes fegyencet, akit
az augsburgi rendérség keresett rablas miatt.

Minthogy Hubert lakdsat megtudni lehetetlen volt (a gazember 6vakodott
bejelenteni a lakcimét), elhataroztam, hogyha kell, napokig is varok rea a kor-
manytanacsos hivatala el6tt az utcan.

Egy hétig leskel6dtem igy hidba. A nyolcadik napon, azonban megjelent az
emberem. Még miel6tt a kapuba tehette a 1abat, készenlétben all6 segédeim-
mel leflileltettem, és a rendGrségre vitettem, ahol latva, hogy jé nyomon jarok,
elmondta, miszerint Ribeckét gyermekkora éta ismeri (jatszétarsak voltak),
és hogy jo pénzért sokszor tett neki aprobb szolgalatokat. Igy az ékszereket
tényleg 6 csempészte észrevétlenlil Sturm anyja lakdsara, a szobaldnynak is

339 Arranzsirozni (francia): rendbe hozni, rendezni. BABos Kalman: Kézhasznu magyardzé szétar.
Pest, Heckenast Gusztav, 1865, 33. oldal.
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0 kuldte el a masik ékszercsomagot, és Sturmot ugyancsak ¢ kuldte el az

anyjahoz.

- Nagyon smucigul3®* bant velem a tanacsos ur, pedig hat szép vagyonhoz
segitettem. Persze maguk szeretnék tudni, hogy ki gyilkolta meg az 6reg
arnét. He?

Pokoli vigyorgas rajzoldodott ki a gonosztevo arcan, majd cinikusan folytatta:

— Képzeljék, legutdbb, amikor pénzt kértem téle, azzal fenyegetddzott, hogy
atad a térvénynek. Pedig eddig még csak alig 10.000 markat adott nekem.
Hat tehetek én arrdl, hogy nekem oly sok pénz kell? En is szeretem a szép
néket, szeretek jol enni, inni és kartyazni. Bizony, a pénz hamar ellszik a
kezemben. Na, csak folytassak a nyomozast, mondhatom, hogy jé Uton jar-
nak. Ha nem jarnak sikerrel, majd én Utbaigazitassal szolgalok.

VI.

A kovetkezd nap éjjelén, merész |épésre hatdroztam el magam. Biztos voltam
benne, miszerint a gyilkos Riibecke, de azt akartam, hogy megtérve lassam
ezt az embert.

Az események egész lancolatat ismerve, a tok fels6 kartya rejtélyét is meg-
oldottam, mégpedig |élektani alapon. Hogy milyen helyes volt az erre vonat-
koz6 kombinaciom, azt rogton latni fogjak.

A kovetkez6 éjjel tehat modjat ejtettem, hogy Ribecke tanacsos lakasan
elbljjak. A haz egész cselédségét brizet ald vettem, még a kapusékat is. Ejfél
utadn egy orakor hazajott Ribecke, akinek nem tlint fel, hogy a kapus nem
jelentkezik, mert neki is volt kapukulcsa, és mint rendesen, 6 nyitotta ki ma-
ganak a kaput.

En és harom tarsam az agyak alatt bajtunk el.

Amikor Ribecke belépett a halészobajaba, meglepetten allott meg, mert a
ldmpa égett, ezért vildgossag volt. (Ezt én szandékosan rendeztem igy.)

- Ez a gazember Miklds (az Gj komornyikja), égve hagyta a ldmpat! — mor-
mogta, és az asztalhoz lépett, de a kdvetkez6 pillanatban rémilten hokélt
vissza.

Az asztalon ugyanis kirakva latta azt a 31 véres kartyat, amelyet anyja
holtteste el6tt taldltak a rendérok. Ugyanazok a kartyak voltak, sét, legfelll
ott feklidt az Osszetépett, de altalam megtaldlt és ligyesen 6sszeragasztott
tok felsg is, képes felével felvetve, amint a ,Stiszi vadasz” eskire emeli a
kezét. En raktam oda a kartydkat, szamitva a lélektani hatasra. Es ebben
nem csalédtam.

A rejtekhelyemrdl lattam, hogy a kormanytandcsos minden izében reszket,
majd a szoba egyik sarkaban lev6é kanapéhoz tdmolyog, és nyégve leddl. Lat-
hattam, hogy a gyilkosban a véres kartyak és az altala 6sszetépett kartyalap
latédsa hirtelen, Ugyszélvan minden atmenet nélkil 6riasi zavarodast okozha-
tott. A tanacsos nem is vélte els6 pillanatban, hogy itten emberi kéz

340 Smucig (német): fosvény, fukar, szlikmarkd emberre mondjak (a ,schmutzig” német szé jelentése
piszkos, koszos). Forras: https://hogymondom.hu/showslang.php?slang=smucig (2021. jdlius 11.).
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inszcenalta3*! a lesujto latvanyt. Valami foldontulira gondolhatott, mert elsé

szava, amit rettenetes félelmében kiejtett, ez volt:

- Anyam, miért kisértesz engemet? Eleget szenvedtem mar!

Majd hirtelen a valdéra ébredt, folkelt, és az asztalhoz sietett. Miutan meg-
gy06z0dott arrdl, hogy a kartyak tényleg ott vannak, megsimogatta verejtéktdl
gybéngy6z6 homlokat, kézben pedig ezt rebegte:

— Ki tehette ide e kartyakat?!

Ezek utan, hangosan folkialtott:

- Van itt valaki? Igen, tudom, itt vannak a rendérség emberei, mindent tud-
nak. Bujjanak eld a rejtekhelytkrol, és tartdéztassanak le engemet, az anya-
gyilkost! )

E szavakkal ajultan 6sszerogyott. En és tarsaim elébujtunk a rejtekhelylink-
rol, és Orizet ala vettik Ribeckét, aki komoran, szétlanul viselkedett. A tobbit
mar tudjak. Bevallom, magam, a hatdsag embere, nyljtottam neki mddot arra,
hogy 6nnénmaga felett itélkezzék, és itéletét végre is hajthassa.

3
Sturm Antalt és anyjat koran reggel szabadlabra helyezték. Szenvedésiikért

b karpotlas jutott, mert Ribecke rokonsaga a hagyatékbdl hiszezer markat
ajandékozott nekik.

341 Inszcendl, inszceniroz (latin): Irodalmi miivet szinpadra visz, szinpadi el6adasra alkalmassa tesz;
rendez. Forrds: http://www.kislexikon.hu/inszcenal inszceniroz.html (2021. jdlius 11.).
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Dr. Dobos Janos342

Az utazobiin6zok forronyomon iildozése?*?

Dr. Dobos Janos tanulmanya arrdl a forronyomon ld6zésrél szél, amelyet
ko-vetkezetesen és helytelenil gyakran azonositanak a forrényomos
felderitéssel (pontosabban ez utdbbi szakkifejezés alatt a forrényomon
Uldozést értik), és amelyrél sokan nem (vagy nem jol) tudjak, hogy
ténylegesen mit is jelent.344

A Beliigyi Szemle 1981/9. szamaban megjelent szakcikket - a szbvegszer-
kesztési és az elengedhetetlen(l sziikséges stilisztikai hibak javitasat, valamint
némi kiegészitést nem szédmitva - valtoztatas nélkil kozoljik.

Xk k

A forrényomon (ild6zés nem csak a helyi b(in6z6kkel szemben
eredményes, hanem bizonyos elbfeltételek esetén az utazdbii-
nézék kézre keritésében is sikeresen alkalmazhatd. ElSfordul,
hogy a siker nem azonnal jelentkezik, de forrényomon (ldézés
nélkil a tettes felderitése esetenként mégis jelentlés késedelmet
szenvedne.

A nemzetkozi megitéléshez hasonldéan a hazai kriminoldgia is azokat tartja uta-
zO0blindzbknek343, akik a blincselekményeiket altaldban tartézkodasi helylktdl
tavol kovetik el, és ez a blin6z6 tevékenységiikben olyan mértékben ismétl6-
dik, hogy beépiil az elkdvetési mddszereikbe.

A helyi blin6zés jorészt statikus jellemzGivel szemben az utazéblinézok altal
folytatott helykdzi b(in6zés — természeténél fogva — inkdbb dinamikus allapo-
tokat teremt. Ebbdl a tényleges ellentmondasbdl tébben arra a kévetkeztetésre
jutnak, hogy mig a helyi blin6z6k esetében a forrényomon (ildézést eredmé-
nyes, jo mdédszernek tartjak, addig az utazéblin6z6kkel szemben ezeknek az

342 Dr. Dobos Janos (1935-2003) r. ezredes (ORFK Blinugyi FGosztély, féosztalyvezetd helyettes),
kriminalista, szakird, fiskolai oktatd, a kezdetektdl a nyolcvanas évek masodik harmadaig a Kék fény
cim televiziés musor allandé szakértGje. Munkajaval nagymértékben hozzajarult a modern krimina-
lisztika fejlédéséhez és a korszerl rend6rképzéshez: a XX. szazad masodik felének ikonikus alakija,
aki rendérként mar életében legenda volt (a szerkesztd, dr. Kovacs Gyula megjegyzése - a kovetke-
z6kben minden labjegyzetbejegyzés a szerkeszt6tdl szarmazik).

343 DoBos Janos tanulmanya a Beliigyi Szemle 1981/9. szamaban (85-88. oldal) jelent meg, és ere-
detileg a szerzének a XIII. Nemzetkozi Kriminalisztikai Szimpozionon (Siéfok, 1981) elhangzott el6-
adasanak a szerkesztett valtozata. Lapunk hasabjain - a jogutdd és a jogfelhasznald engedélyével -
ez utdbbi szerkesztett, labjegyzetekben kommentalt és némiképpen kiegészitett valtozata olvashato.
344 Vesd Gssze: https://www.jogiforum.hu/publikacio/2020/11/17/forronyomos-felderites/ (2021.
oktdber 23.).

345 Mas meghatarozas szerint ,mozgdblin6zének tekintheté az a személy: akinek lakdsa egyaltalan
nincs, vagy csak formalisan van (fiktiv lakds), vagy rendelkezik ugyan lakassal, de azt elhagyja, az
orszag kiilénbézé helyein sorozatosan kévet el blincselekményeket, és részben vagy egészben az igy
szerzett javakbdl biztositja megélhetését”. DAVID Gabor: Mozgdbiin6zés. BM Tanulmanyi és Kiképzési
Csoportfénokség, Budapest, 1969, 14-15. oldal.
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intézkedéseknek az esélyeit nem csak er6sen megkérdGjelezik, de le is mon-
danak arrdl.

Tény, hogy a modern kozlekedés — kdzte a motorizacio — elényeit kihasznald,
az elkOvetés helyére tavolrdl (rendszerint mas kbzigazgatasi teriletrél) érkezd,
és a blincselekmény végrehajtasa utan onnan gyorsan eltavozé blin6zéknek f6é
térekvése, hogy a blincselekmény elkdvetési kdrzetében minél kevesebb id6t
toltsenek el. Ez valdjadban szlkiti felderitési lehetGségeinket, és az atlagosnal
tobbszor szab gatat a forronyomon Uildézésnek, de nem jelentheti azt, hogy
err6l az igen eredményes, a felderitést kézvetlenil segitd, a blindzd elfogasat
és a fontos targyi bizonyitékok beszerzését is biztositd mddszerrdl eleve le-
mondjunk. A gyakorlat ugyanis azt igazolja, hogy amennyiben a forrényomon
Uldozés feltételei fennallnak, akkor az az utazéblin6zokkel szemben is eredmé-
nyes lehet.

Az alapveté feltételek meglétén kiviil, munkank kilatasait azonban az a kiin-
duld helyzet is jelent6sen befolyasolja, amely az adott blincselekménnyel kap-
csolatban lehetGséget ad arra, hogy az utazéb(in6z0k tevékenységét felismer-
juk, és ennek megfeleléen intézkedjlnk. Mert egészen mas a helyzet akkor, ha:

— az akcidbrigad3#¢ olyan lgyben tevékenykedik, amelyben menetk6zben
deril ki, hogy a tettesek utazob(inozdk is lehetnek;

— kozvetlendl az indulaskor felismerik, hogy egy, korabban megallapitott
blincselekmény-sorozat34” Gjabb igyében fognak intézkedni, és arrdl mar
vannak bizonyos ismereteik;

— annak a tudataban indulnak a helyszinre, miszerint az az Gigy a teriletlikon
(és a szomszédos terlileteken) mi{ikodd, személyében ugyan még isme-
retlen, de mddszereiben mar értékelt utazéblin6z6 Ujabb blincselekmé-
nyét képezi38,

Az elsé esetben természetesen a jo helyszini munka és a szemle adataibdl
helyesen levont kévetkeztetések biztositjak azt a gyors helyzetfelismerést,
ami a felderités f6 irdnyat az utazob(indz6 felé forditja. Ilyenkor azonban a
felismerés nem jar egyltt a mar meglévo informaciok mobilizalasaval és fel-
hasznélasaval.

Az utazdblin6zOk egyik f6 jellemzG6je, hogy sorozatosan kovetik el a blincse-
lekményeiket. Felderitéslik taktikaja az ,azonos kéz” felismerésén, a sorozatok
bemérésén és az ennek megfelel6 - a bemért sorozat valamennyi ligyének
adataira tdmaszkodd - koordinalt intézkedések kovetkezetes végrehajtasan
alapul. Ehhez viszont minden lgyet Ugy kell vizsgalni, hogy az nem kapcsolé-
dik-e valamilyen el6zményhez, olyan masik ligyh6z, amelynek elkévetdjével a

346 Akcicbrigad: egyfajta gyors-reagalasu bevetési egység. A forrényomos felderités alapmodelljében
ilyen a forrényomos csoport, amely tébb funkcionalis egységbdl is allhat: helyszini iranyité parancs-
nok; a szemlebizottsag tagjai; a blinligyi szolgalat allomanyabdl kijeldlt személy(ek), masképpen
szaknyomozok; értékel6-elemz6 munkatars stb. A forronyomos tevékenység egységes végrehajta-
sarél rendelkez6 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas 5-9. pontja.

347 Blincselekmény-sorozatrdl vagy sorozatelkévetésrél akkor beszéliink, ha a rendelkezésre all6 ada-
tokbdl megallapithatd, hogy blincselekmények huzamosabb idén leresztil torténd elkdvetésérdl és
azonos elkovetd(k)rél vagy elkévetdi korrél van sz6. DoBos Janos — KovAcs Gyula: Kis nyomozastan.
Harmadik, atdolgozott kiadas. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Budapest, 2020, 118. oldal.

348 Ttt tulajdonképpen felmeriil a sorozatelkdvetés gyandja (valamely blincselekményfajta sorozatos
eléforduldsanak észlelése). DoBos - KovAcs i. m. 117. oldal.
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vizsgalt Ggy tettese azonos lehet.3*° Ez a tevékenység nem csak a sorozatok
bemérését, de a még ismeretlen tettes mddszereinek az allanddan fejlesztett
és minden Ujabb, a sorozatba tartozé (igy tapasztalataival kiegészitett értéke-
lését is szolgalja.

Az ilyen adatok és informacidk birtokaban |ényegesen nagyobb esélye van
minden felderitési tevékenységnek, igy a forronyomon Uldozésnek is.

A forronyomon lild6zés taktikaja

A felsorolt lehet6ségek éppen azért, mert egyesek tagadjak az utazébilinoz6k-
kel szemben a forronyomon Uldozés lehet6ségét, vagy legalabbis er6sen ké-
telkednek annak eredményességében - részletesebb kifejtést érdemelnek.

A helyszin allapotabél nem mindig lehet azonnal kévetkeztetni az utazobi-
nozdék tevékenységére. A legfontosabb, erre utaldé adatok azonban mar a hely-
szini szemle soran és az azzal parhuzamosan folytatott adatgydjtés eredmé-
nyeként aranylag hamar rendelkezésre allhatnak. Ilyenek lehetnek:

— a tettesek olyan méretli targyat vagy nagy mennyiségl arut vittek el,

amelyhez feltétlenul jarmi kellett;

— ajarmlnyomok arra utalnak, hogy a cselekményhez a tettesek gépkocsit,
motorkerékpart stb. is igénybe vettek;

— olyan tanukat talalnak, akik szerint a tettesek jarmdvel voltak;

— a helyszini szemle kdzben vagy roviddel azutan arrél értesiltek, hogy az
elkovetés korzetében egy (vagy tobb) masik olyan blincselekmény tortént,
amelynek az elkovet6i az elsOvel azonosak lehetnek, és ahova eljutni -
ezek feltételezett vagy megallapitott elkdvetési idépontjaig - csak gépjar-
m(ivel lehetett.

Mindezekbdl kitlinik, hogy els6sorban a gépjarmlivekre - kiilondsen a gép-
kocsikra — utalé adatok azok, amelyek az utazdb(in6zékre vonatkozé gyanut
megerdsithetik.

Az utazob(in6z6k eszkoze a gépkocsin kivil lehet kerékpar, motorkerékpar,
csénak, motorcsénak is, ugyanakkor a nyomozott blincselekmény elkévetdje
érkezhetett és tavozhatott menetrendszerl kézhasznalatu jarmUlvekkel (vonat,
hajo, autdbusz330) és taxival is. Errdl els6sorban a tanuktdl (a sértettdl) kap-
hatunk adatokat, de az autébuszmegalld, a vasut vagy a hajéallomas felé tor-
ténd tavozasra a tettes altal hatrahagyott nyomok (ldbnyomok, a megsériilt,
vérz6 elkévetd vérfoltjai, az elhagyott, elvesztett targyak, a nyomkévetd kutya
altal kovetett Gtirdny stb.) szintén utalhatnak.

Ha a blin6z6k gépkocsival rendelkeznek, akkor:

— a gépkocsirél megallapitott adatokat (szin, marka, tipus, hianyos vagy tel-
jes rendszam) a tettesekrdl és az altaluk hasznalt eszk6zokrdl, illetve az
elvitt targyakrol sz4l6 informaciokkal egyltt azonnal kézolni kell az Ggye-
lettel;

349 1tt pedig a kriminalisztika nyolcadik alapkérdésére keressiik a valaszt: ,Hasonlé tértént-e?” Mas-
képpen: a kérdéses blincselekmény része lehet-e egy sorozatnak, avagy az ismert tetteshez Gjabb
(mas) blincselekmények elkbévetése kothetd-e?

350 yonattal, autdbusszal... és replilégéppel. Lasd Repiilés Gizit, alias Kosztor Sdndorné sziiletett Bod-
nar Gizella ,nyitét” (alkulcsos betorét) és besurranodtolvajt. Részletesebben DoBos Janos: A ReplilGs
Gizi. In: KovAcs Gyula (szerk.): Kriminovelldk, zsarusztorik és egyéb torténetek. Dr. Kovacs Gyula
[KGyul@], Budapest, 2016, 74-76. oldal.
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— az Ggyelet errdl értesiti a szolgalatban 1évé6 rendori eréket (URH-s gépko-
csit, egyéb jaréroket351) és a szomszédos terliletek rendéri tigyeleteit;

— a blincselekmény sulyanak és a rendelkezésre allé6 adatok megbizhatdsa-
ganak, teljességének megfelel6en az ligyelet vezetdje, azokon a terlilete-
ken, ahol a tettesek menekulésik kozben tartéozkodhatnak, intézkedik a
korozési akcio elrendelésérdl;

— az akcidbrigad vezetdje értékeli a helyzetet, és a tavozas legvaldszinlibb
iranyaban megszervezi az uld6zést, mikézben minden egyes, a menekil6
tettesre vonatkozd Ujabb adatrél értesiti az ligyelet vezetdjét, aki ettdl
figgden tovabb koordinal és intézkedik.

A gépkocsival kozleked6 blintz6k tevékenységében gyakori a lopott jarmd
igénybevétele. Ezért az ligyeletvezetbnek ilyenkor arrdl is tajékozddnia kell,
hogy az adott blincselekményt megel6z6en nem tortént-e valahol gépkocsilo-
pas, és utana azt - vagy egy masik, esetleg mar korabban ellopott gépkocsit
- nem taldltdk-e meg valahol. Ezt a tajékozddast a szomszédos tertiletekre is
ki kell terjesztenie, és a kapott adatokat azonnal kozélnie kell a forrényomon
Uldozést iranyitd akcidcsoport vezetbjével.

Természetesen mindezt csak akkor kell ilyen formaban elvégezni, ha a for-
ronyomon Uldozés lehet0sége idében még fennall, vagyis az elkdvetés és a
felfedezés kozott még nem telt el hosszua id6.

Amennyiben az adatok szerint a b(in6z6k egyéb jarmlvel vagy gépjarmuvel
(példaul csénak, kerékpar) kozlekedtek, akkor az adott jarmivekre speciali-
zalva megkozelitéen ugyanezeket az intézkedéseket kell végrehajtani.

Koézhasznu jarmiivek igénybevételének feltételezése esetében tajékozddni
kell arrél, hogy:

— a blincselekmény elkévetésének id6pontja ota a kérdéses allomasrdl
(megalldhelyrdl) indult-e valamilyen jarmd, ha igen, hova, milyen irany-
ban, hol és mikor all meg legk6zelebb, milyen megalldi, kozbeesé csatla-
kozasai vannak, és hol a végallomasa;

- ezeknek és a tettesekre vonatkozé adatoknak a birtokdban vagy az adott
jarmiforgalom hirkozlési rendszerén (pl. MAV stb.), illetve sajat rendsze-
rinkon keresztiul meg kell probalni ,elé szdlni”3>2, és olyan intézkedést
tenni, hogy a legkozelebbi megalléhelyen a szlikséges rendéri erd a jar-
mre felszalljon, és azt atkutassa. Abban az esetben, ha a megfelel6 ada-
tok birtokaban a tettesek mégsem keriilnek el8, akkor azok a jarmdre fel
sem szalltak, vagy azt mar a kutatast megel6zéen elhagytak.

Negativumukban ezek is igen értékes adatok, ugyanis segitenek korilhata-
rolni azt a korzetet, amelyen belll a tetteseket kutatni kell. Az is el6fordulhat,
hogy a b(incselekmény felfedezése éta a kérdéses megallohelyrdl vagy allo-
masrél semmiféle jarmivet nem inditottak. Ilyenkor ajénlatos a rejtett figye-
lés, mert az elkévetdk ismerhetik az indulads id6pontjat, és csak akkor prébal-
nak meg a jarmdvel eltadvozni.

351 Az URH-s gépkocsi alatt nem csupédn a Kdzbiztonsagi (késébb Gépkocsizé) Or- és Jarérparancs-
noksag, akkori szakzsargonban a ,Kézponti URH”, hanem a varosi, févarosi kerileti kbzbiztonsagi
(kézrendvédelmi) és akar kozlekedésrendészeti egységek szolgalati gépkocsijai is értenddk. Az egyéb
jarérok lehetnek az akkori Forradalmi Rend6ri Ezred (FRE) vezényelt jar6rei, a varosi és a keruleti
rend6rkapitanysagok kézrendvédelmi allomanyanak jarérei és a korzeti megbizottak (KMB-k).

352 Ez az ,elé sz6las” napjainkban — hacsak az dtlagemberek szamara tartozékka valt okostelefonokat
vesszik alapul - mar nem okoz(hat) problémat.
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Amennyiben az adott helyen kezel6vel rendelkez6 csomagmeg6rz6 van,
vagy a csomagokat Utipoggyaszként fel lehet adni, akkor - ismerve az elvitt
targyakat és valodszinl csomagolasmadjukat - itt is érdeklddni kell arrdl, hogy
ebbdl a szempontbdl gyanus csomagot nem Griztetett vagy adott fel valaki.

A kozhasznu jarmlivekkel kapcsolatos intézkedéseket — véleményink sze-
rint - akkor is célszer(i elvégezni, ha az adatok nem egyértelmien utalnak
utazoéblinozore.

Més a helyzet akkor, ha a forronyomon tld6zést végzé akcidcsoport vezetdje
felismeri, hogy a kérdéses blincselekményt olyan blin6z6 kévette el, akinek a
cselekménysorozatat ezen - és esetleg a szomszédos - teriileten mar bemér-
ték. Ilyenkor a tevékenység megszervezéséhez mindazokat az adatokat és in-
formacidkat felhasznalhatja, amelyek az el6z6 lGigyek értékelésébdl rendelke-
zésére allnak. Még kedvez6bb a helyzet, ha az akcidbrigdd mar eleve annak
tudatdban indul a helyszinre, hogy a kérdéses lgy a terlletén mikédo utazo-
blin6z6 egyik Ujabb cselekménye.

Az el6z6 ligyekrol vald informaltsag lehetévé teszi az olyan intézkedések ak-
ciészerl végrehajtasat, amelyekkel rendszerint az elfogas is biztosithatd. Sét,
egy-egy bemért blincselekmény-sorozat esetében mindazokon a tertileteken,
ahol Ujabb blncselekmény elkévetésével szamolni lehet, ajanlatos olyan ak-
cidterveket késziteni, amelyek az ilyen események bekovetkezésekor sziiksé-
ges azonnali intézkedéseket mar elGre tartalmazzak3>3.

Természetesen minden ilyen esetben vegylk szamitasba az Ujonnan toértént
blincselekmény kortlményeit, és az intézkedéseket - ha ez szikséges -
azoknak megfeleléen modositsuk.

A végso kovetkeztetések levonasa el6tt fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy
a forronyomon uld6zéshez sziikséges informacidk, ,nyomok” nem csak targyi
jellegliek — igen sokszor a tanuvallomasok lancolata mutat irdnyt az Gld6zés-
nek -, és nem mindig vezetnek el a tetteshez a ,szal megszakadasa” nélkul.
Ezért a forrényomon (ild6zés rendszerint olyan szakaszokra oszlik, amikor a
folytatashoz szlikség van az Ujabb kutatdmunkara. Az utazob(in6zék forrényo-
mon Uldozésében ezeknek a szakaszoknak a végpontjai sokszor igen nagy ta-
volsagra esnek egymastdl, ami azonban nem jelenti azt, hogy a forronyomon
Uld6zés nem folytathato.

Példaul: egy haromtagu blinézdcsoport betoért az egyik mezégazdasagi ter-
melGszbvetkezet iroddjaba és az ott levs, kozepes méretli pancélszekrényt lo-
pott gépkocsival elszallitotta. Mivel a bekodtéut olyan fédtra vezetett, ahonnan
egyrészt a kozeli orszaghatar, masrészt az orszag belseje felé lehetett eljutni,
az lild6zés nem az amugy is jobban 6rzott hatarsav3>4, hanem a megyeszék-
hely felé vezet6 Utvonalon indult meg. Néhany kozséggel a megyeszékhely

353 Ez a ,sziikséges intézkedéseket elbre tartalmazé akcioterv” az Gigynevezett - formai szempontbdl
térténé megkézelités szerint — tipusterv, ami egyben részterv is (ez utdbbi tartalmi oldalrél vald
osztalyozas). A tipusterv egyfajta protokoll, és mindig irdsos nyomozasi terv formajaban lat napvila-
got. DoBos — KovAcs i. m. 95-114., 137-146. és 180. oldal.

354 Hatarsav: a rendszervaltoztatds el6tt az a terliletsav, amely a szomszédos orszaggal valo kolcso-
nos megallapodastol fliggéen, az allamhatartél szamitva mindkét oldalon altalaban 2 kilométer, ki-
vételesen 15 kilométer szélességben hlizddik. A hatarsavban valo letelepedéshez, belépéshez az ille-
tékes renddrkapitanysag, illetéleg hatardrizeti szerv engedélyes sziikséges. Az engedély lehet allandd
vagy ideiglenes. DAviD Nandor — HORVATH Gabor: Renddri Kézikényv A-Z. BM Tanulmanyi és Propa-
ganda Csoportfénokség, Budapest, 1972, 208. oldal. Lasd még gyepli. Bopa Jozsef (fészerk.): Ren-
dészettudomanyi Szaklexikon. Dialég Campus, Budapest, 2019, 219. oldal.
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el6tt megtalaltak a gépkocsit, azonban a pancélszekrény mar nem volt rajta.
Ugyanebben a kozségben jelentkezett egy helyi lakos, akitél az udvaran par-
kolé gépkocsit ellopték. A lopast azonnal felfedezte ugyan, de mar nem tudta
megakadalyozni.

Az elhagyott gépkocsiban olyan eszkozoket taldltak, amelyek alkalmasak
voltak a pénzszekrény er&szakos felnyitaséra, s ezért kutatast inditottak a fel-
tehetéen a kornyéken felnyitott és otthagyott szekrény megkeresésére. A koz-
ségben ellopott gépkocsi tulajdonosa elmondta, hogy az izemanyagtartalyban
elég kevés - talan 20-30 kilométeres Ut megtételére elegend6 - benzin volt.
A 15 kilométerre 1évé megyeszékhelyt6l harom iranyban lehetett tovabbmenni,
és a kivezet6 utak mellett mindharom helyen talalhatd izemanyagtolté-allomas.

A kovetkez0 lépés a benzinkutak ellenbrzése volt. Az egyik helyen megalla-
pitottdk, hogy a keresett gépkocsi tankolt, majd a masik megyeszékhely felé
vezet6 Uton kozlekedett tovabb. Els6ésorban ebben az irdnyban szervezték meg
a szembejove iranyu utvonal-ellendrzést, és még a megyeszékhely el6tt a ko-
csit az egyik jardr feltartoztatta, a benne (16 betordket elfogta, a naluk levo
pénzt lefoglalta. Ekkor az elkdvetés helyét6l mar 130 kilométerre voltak. Id6-
k6zben abban a korzetben, ahol az eredeti gépkocsit elhagytak, megtalaltdk a
szétvert pancélszekrényt is.

Az emlitett eset jol példazza az egymastdl tavol es6é szakaszok Gsszefliggé-
sét, és azt is, hogy az egyes epizédok magukban rejthetik a tovabblépés lehe-
t6ségét.

Osszefoglalas

Az utazéb(in6z6k forronyomon Uldozésének két alapfeltétele van. Egyrészt
szlikség van olyan - a tettesekre vonatkozd - informécidkra, amelyek alapjan
a felkutatasuk megkezdddhet; masrészt ezeknek az adatoknak idében kell be-
futniuk azért, hogy a még uton levl tetteseket fel lehessen tartoéztatni, vagy
Utjuk végcélja (rejtekhelylk, lakasuk) felderithets legyen.

Az eredményes forrényomon Uld6zésnek - a tettenéréshez hasonldéan - ki-
emelkedd a taktikai jelentésége. Az elfogott tettesek olyan korilmények kozé
kerilnek, amelyek egyrészt a targyak szempontjabdl - példaul naluk vannak
az elkovetési eszk6zok és a zsdkmany —, masrészt pszichikailag - a kozvetlen
leleplez6dés izgalma, hatdsa - szamunkra kedvezGek és a vizsgalat soran fel-
hasznalhatdk.

Am, ha a koézvetlen elfogas esetleg elmarad, a forronyomon ld6zés soran
végrehajtott azonnali intézkedések olyan fontos részadatokat (példaul: gépko-
csirendszam vagy annak téredéke, a menekilés irdnya, a tettesek szama stb.)
eredményezhetnek, amelyek a felderitést késébb jelentés mértékben segithetik.

*x
A tanulmany bevezet6 részében jeleztem, hogy a forronyomon Uildozést még
napjainkban is kdvetkezetesen és helytelenlil azonositjak a forrényomos felde-

ritéssel. Csakhogy, amig a forrényomos felderités szamos kriminalisztikai mdi-
veletet magaban foglalé komplex taktikai mddszer, addig a forrényomon
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lildézés egyfajta tipusa az lildézésnek, és részét képezi vagy képezheti a forré-
nyomos felderitésnek. A kettd tehat egymassal nagyon nem csereszabatos.3>>

Oszintén remélem, Dobos Janos szakcikkébdl kivilaglik - mai széhasznalattal
élve ,atjon” -, hogy ,Az utazob(in6z6k forrényomon Uild6zése” cimszo alatt,
lényegét tekintve a forronyomos felderitésrol, és azon bellil a forrényomon
Uldozésrol irt.

Forras- és irodalomjegyzék
Felhasznalt irodalom

Bopa Jozsef (fszerk.): Rendészettudomanyi Szaklexikon. Dialdg Campus, Bu-
dapest, 2019

DAvID Gabor: Mozgdbiinézés. BM Tanulmanyi és Kiképzési Csoportfénokség,
Budapest, 1969

DAvib Nandor - HORVATH Gabor: Rendéri Kézikényv A-Z. BM Tanulmanyi és
Propaganda Csoportfénokség, Budapest, 1972

DoBos Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozastan. Harmadik, atdolgozott kiadas.
Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Budapest, 2020

DoBos Janos: A Replil6s Gizi. In: KovAcs Gyula (szerk.): Kriminovelldk, zsa-
rusztorik és egyéb torténetek. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Budapest, 2016

DoBos Janos: Az utazdbilindzék forronyomon Uldozése. Beligyi Szemle 1981/9.
szam, 85-88. oldal

Internetes hivatkozasok

https://www.jogiforum.hu/publikacio/2020/11/17/forronyomos-felderites/
(2021. oktéber 23. és 27.)

355 Vesd 6ssze: https://www.jogiforum.hu/publikacio/2020/11/17/forronyomos-felderites/ (2021.
oktdber 27.).
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Dr. Angyal P3l?5¢ — Dr. Kovacs Gyula
I. Endre és Szent Laszlo biintetétorvényei

+A kegyességes LaszI6 kirdly idejében gylilekeztiink egybe mi,
Panndnia orszaganak jobbjai mindnydjan, a szent hegyen, és mo-
dot keresénk benne, miképpen lehetne a gonosz emberek szandé-
kat megakadalyoztatnunk és elémenetelt szerezniink a mi nemze-
tink tgyének. %

A tanulmany eredeti formajaban a Magyar Jogdszegylet Ertekezések 1941. évi
januari szamanak kulénlenyomata (Attila-nyomda Részvénytarsasag, Buda-
pest, 1941). A m( védelmi ideje a szerz6i jogrél szdl6 1999. évi LXXVI. torvény
31. § (1)-(2) bekezdésének értelmében 2020. januar 1-jén lejart. Lapunk ha-
sabjain a szerkesztett, kommentalt, labjegyzetekkel kiegészitett, és a szliksé-
ges mértékben stilizalt valtozat olvashaté. Kommentalta és szerkesztette: dr.
Kovécs Gyula.

XXk

A Szent Istvant kévetd hat uralkodd: Péter (1038-1041 és 1044-1046), Aba
Samuel (1041-1044), 1. Endre (1046-1060), I. Béla (1060-1063), Salamon
(1063-1074) és I. Géza (1074-1077) alatt (tehat 1038 és 1077 kozotti id6-
szakban), a magyar nemzetnek a kiils6 ellenséggel szemben kényszeriilt al-
landé védekezése, a tronviszalyok kapcsan dalé belsé harcok, a tobbszor is-
métl6d6 poganylazadasok, egyaltaldban nem kedveztek a torvényalkotds szé-
lesebb korre kiterjed6 munkassaganak. Ez a magyarazata annak az értheté
jelenségnek, hogy mig els6 nagy kirdlyunk a kereszténység tervszer( elter-
jesztésével s a magyar allamnak frank minta szerinti megszervezésével, vala-
mint egyhdazszervezetével nem csak lerakta az orszag Uj irdnyu fejlédésének
alapjait, de szdmos térvényével viszonylagosan rendezett allapotokat is terem-
tett; az emlitett hat kirdly kozil csak I. Endre hozott néhany sz(ikszavu tor-
vényt, melyeknek még a hitelessége is eléggé kétséges.

Az Andreae Primi Edictum sive Constitutiones3>8 cimi, hét szakaszbol allo
torvény-rendelkezéseket ugyanis a Corpus luris Hungarici els6é kiaddi

336 Sikabonyi Angyal Pél (1873-1949) biintet6jogasz, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia és a Szent Istvan Tarsasag rendes tagja. Osi magyar nemesi csalddban szuletett: nagyapja,
sikabonyi Angyal Pal Baranya varmegye f6jegyzGje, Pécs 1848-as és 1867-es orszaggylilési képvise-
I6je. Apja - ugyancsak Angyal Pal - jogi palyan mikodott Pécsett, kuriai birdként vonult nyugallo-
manyba. Felesége késmarki Késmarky Irén, hazassagukbdl négy gyermekiik szuletett. Batyja, Béla,
pécsi kiralyi k6zjegyz06, a Kozjegyz6i Kamara elndke, fels6hazi tag, kormanyfétanacsos. BEck Mihaly
- PescHKA Vilmos (fészerk.): Akadémiai Kislexikon I. kétet. Akadémiai Kiadé és Nyomda, Budapest,
1989, 94. oldal.

357 Szent Laszld Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 1. Fejezetének bevezets része.

358 A Corpus Iuris Hungarici szerint: I. Endre parancsolatja vagy rendelései. Forras, valamint a tovabbi
jogszabalyok és jogszabalyi hivatkozasok forrasa: https://uj.jogtar.hu/ - Jogtar® (Wolters Kluwer
Hungary Kft., Budapest, 2021).
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(Mosséczy Zakarias3>® és Telegdi Miklds360 plispokok) Bonfinius36! torténeti el-
beszélése nyoman (Rerum Ung. Decad. II. Lib. II. pag. 197. Zsamboki Janos
kiadasa 1581.) szerkesztették és iktattak a torvények kozé, oldaljegyzetben
jeldlve meg azt a forrast, amelybdl vették; ezt az oldaljegyzetet a Corpus luris
kés6bbi kiaddi elhagytak (v. 6. Nagy Gyula, Magyar Torvénytar; 1000-1301.
kozt alkotott torvények; Budapest, 1899. 46. 1. 1. jegyz.). Ha tehat fel is te-
hetd, hogy az Endre-féle Edictum tartalmilag hiteles, a torvényszéveg semmi
esetre sem mind@sithet6 annak.

Endrét a pogany fegyver juttatta a hatalom birtokaba, de mihelyt biztonsag-
ban érezte magat, nem csak felvette Szent Istvan korondjat, hanem torvényt
hoz, melyben megsemmisiti Péternek s a német uralomnak hagyatékat, a bajor
torvényt, és visszaallitja Szent Istvan térvényét. Az Edictum bevezetd szavai-
ban: ,Megparancsolta, hogy minden magyar, avagy jévevény Magyarorszagon,
ki a scythiai®®? 6si pogany szokast el nem hagyja, Jézus Krisztus igaz vallasara
nyomban vissza nem tér és nem hallgat a szent térvényre, melyet a dics6séges
Istvan kiraly adott vala, feje és joszaga vesztével blinh6djék (capite et bonis
mulctatur)”. Ez az elGreszegzett parancs és az annak nem engedelmeskeddre
szabott sulyos blintetést hatarozo szabaly generalis jellegl. Célja a Szent Ist-
van altal bevezetett keresztény vallas elterjedésének s megszilardulasanak
biztositasa. Nem érdektelen, hogy mig Szent Istvan beérte a vallas elleni bin-
cselekmények néhany kiemelt esetének biintetés ald vonasaval, igy blintetni
rendelte a vasdrnap megsértését tiltott munkalkodassal, a vasarnapi templom-
latogatas elmulasztasat, a kantornapi és pénteki bojt megszegését, a vallas
szabdlyai elleni vétést, a misemondas alatti suttogast, fecsegést s a szent lec-
kék éltetd szavara nem figyelést (v. 6. a részletekre: Angyal, Szent Istvan és
a blintet6jog, 1938. 4-5. 1.), addig Endre a részletek mell6zésével altalanos
tilalmat és parancsot bocsat ki, s f0- és jészagvesztéssel rendeli blintetni a
pogany vallashoz ragaszkodast s a kereszténységre at nem térést. A kdzép-
korban nem egy helyUtt taldlkozunk hasonlé bintet6jogszabalyokkal. Igy a ke-
leti gétoknal Theodorik kirdly3%3 a pogany aldozat bemutatdsat halallal

359 Mosséczy Zakarids (1842-1587) megyéspiispok; jogasz, torténész és kolté. F6 mlive: Decreta et
constitutiones (a Corpus Iuris Hungarici elsé kiaddsa Telegdi Miklos plspokkel egyitt). Forras:
http://lexikon.katolikus.hu/M/Moss%C3%B3czy.html (2021. november 17.).

360 Telegdi Miklés (1535-1586) magyar romai katolikus fépap; 1582-t6l esztergomi érseki helyndk, a
nagyszombati nyomda alapitdja; az ellenreformacio képviselGje; hitvitakat folytatott a protestansok-
kal. F6 mlve: Decreta et constitutiones (a Corpus Iuris Hungarici elsé kiaddsa Mossbéczy Zakarias
puspokkel egyitt). MARKO Laszl6 (fészerk.): Egyetemes Lexikon. Magyar Konyvklub, Budapest, 1994,
908. oldal.

361 Bonfinius, alias Antonio Bonfini (1427 vagy 1434-1503): olasz humanista térténetird; 1486-tdl
kisebb megszakitasokkal Magyarorszagon élt. F6 miive a Rerum Hungaricarum decases, amelyben
1496-ig az uralkodo szerint haladva mondja el a magyarok torténetét. MARkO Laszlé (fészerk.) i. m.
131. oldal.

362 Scythiai (szkitiai): a szkitak — régi magyar nevén szittyak — elnevezést tagabb és szlikebb érte-
lemben is hasznaljak. A torténettudomany meghatarozasa szerint, a szkita szovetség kotelékébe tar-
tozd, szkita nyelvet beszéld kelet-eurdpai és kozép-azsiai népesség elnevezése. A masik altalano-
sabb, azaz tagabb értelemben viszont minden, a hajdani Szkita tertleteken atvonuld vagy ott éI6,
lovas-nomad életformat folytaté népek 6sszefoglald neve, fliggetlenil a beszélt nyelvtdl, etnikumtdl
vagy szarmazastol. BEck Mihaly — PESCHKA Vilmos (fészerk.): Akadémiai Kislexikon Masodik Kétet (L—
Z). Akadémiai Kiad6o, Budapest, 1990, 700. oldal. A szkitdkrdl részletesebben:
https://mek.oszk.hu/03400/03410/html|/7528.html (2021. november 18.).

363 (Nagy) Theodorik (454-526): keleti gét kiraly (473-526); Zéndn kelet-rémai csaszar megbizasa-
bdl 488-ban Itdlidba vonult, hogy Odoakert ellizze. Hatalmat kiterjesztette Itdliara, Szicilidra,
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blntette; a nyugati gotok a keresztény vallastol elszakadasra szam(izést s va-
gyonelkobzast rendeltek; ugyandk kotél altali haldlblintetéssel sujtottak azt a
keresztényt, ki zsido vallasra tért at (v. 6. His, Geschichte des deutschen
Strafrechts bis zur Karolina, 1928. 108. 1.). Megjegyzem, hogy mar a rémai-
aktél kezdve, évszazadokon keresztil oly allamokban, melyek meghatarozott
vallast allamvallassa tettek: az idegen vallast koveték mint publici hostes364
szigoru buntetés ala estek; igy a romaiak a kereszténység bevezetése el6tt a
keresztényeket, annak utdna pedig a poganyokat vontak a publici hostes fo-
galma ala (v. 6. Mommsen, Rémisches Strafrecht, 1899. 567. s kov. 1., Maka-
rewicz, Philosophie des Strafrechtes, 1906. 205. 1.). A jogtargy szemsz6gébdl
tekintve, ezt az allamvallastdl elpartolasnak nevezhetd blincselekményt, nyil-
vanvalo, hogy az nem annyira vallas elleni, hanem inkabb a k6zdsséget sérté
deliktum, s igy 1. Endrének el6bb idézett bintetdjogszabalya is - jogi termé-
szete szerint — az allam érdekeit véd6 normarendszer csoportjaba igazodik.

Mér hatarozottan vallas elleni biincselekmény az Edictum 5. §-aban meg-
hatarozott istenkaromlas. A vonatkozo rendelkezés szd szerinti szOvege a ko-
vetkezd: ,Valaki Istent és az 6 szentjeit és papjait szidalommal illetné (Si quis
Deo, sanctisque ejus et sacerdotibus malediceret), vagy valami gonoszsagot
cselekednék azokon (aut in eos mali quid patraret), tudja meg, hogy elsGsor-
ban Isten, azutan az 6 (t. i. a kirdly) bdntetsé haragja szall rea (Dei primum,
tum vindictam suam incursurum se sciret).” Az idézett blintet6jogszabaly tu-
lajdonképpen kétrendbeli blincselekményt olel fel:

1. A szoros értelemben vett istenkaromlast, melynek meghatarozasa elég
kozel esik a Btk.3%5 190. §-anak3%¢ elsd fordulataban olvashatd korilirashoz
(,Aki a 171. §-ban meghatarozott mddon3¢’ Isten ellen intézett gyalazoé kife-
jezések altal kézbotranyt okoz”...); a kllonbség a két térvényhely kozott a
kovetkez6:

a) mig Endre Edictuma nem csak a szdval, hanem a tettel elkdvetett gyala-
zast is bintetni rendeli, addig a Btk. 190. §-a csupan a gyalazé kifejezést em-
liti; fennalld jogunk szerint tehat a szimbolikus cselekmény - legyen bar gya-
1azé - nem valdsitja meg az istenkaromlds vétségét (v. 6. Angyal, Az istenka-
romlds, 1902. 93. s kdv. 1.), ami mindenesetre fogyatkozasa Blintet6térvény-
konyvinknek, (helyesen egyebek kozott az 1889. évi finn Btk. X. fej. 1. §, az
1896. évi bolgar Btk. 204. §);

Dalmaciara, Provence-ra, tovabba Raetia, Illyria és Noricum egyes részeire. Siremléke Ravennaban
van. MARkO (fészerk.) i. m. 919. oldal.

364 publici hostes (latin): kozellenség.

365 A Btk. alatt itt az 1878. évi V. térvénycikk — a magyar biintetétérvénykényv a blintettekrél és
vétségekrol (Csemegi-kddex) értendS. Az 1880. szeptember 1-jén hatélyba I1ép6 Csemegi-kddex, va-
lamint az 1879. évi XL. térvénycikk a kihagasokrdl (Kbtk.) alkottak az elsé magyar - hivatalosan is
torvényként funkcionald - teljes bunteté kddexeket. A Csemegi-kddex altaldanos részét 1951. januar
1-jétél a biintetétérvénykényv altalanos részérél szélé 1950. évi II. térvény (Btd.) valtotta fel; a
kédex egyéb rendelkezései szamos modositassal és kiegészitéssel 1962. junius 30-ig - a Magyar
Népkoéztarsasag Bintets Torvénykonyvérdl szold 1961. évi V. térvény (népkoztarsasagi Btk.) életbe
|épéséig - hatalyban maradtak. KovAcs Gyula: Az Ujszllott sérelmére elkovetett emberdlés - Jogtor-
téneti visszatekintés. Obsitos Detektivek Lapja 2019/1-4. szam, 44. és 47. oldal. Vesd Ossze:
https://majt.elte.hu/dstore/document/2814/beliznai_csemegi kodex.pdf (2021. november 18.).

366 Csemegi-kodex IX. Fejezet (A vallds és ennek szabad gyakorlata elleni bilintettek és vétségek)
190-192. §.

367 valamely gyiilekezeten nyilvanosan, szdval, vagy nyomtatvany, irat, képes abrazolat terjesztése,
vagy kozszemlére kidllitasa altal (Csemegi-kédex 171. §).
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b) a Btk. idézett §-a csak az Istent emliti, mint olyant, aki ellen intézett
gyalazé kifejezésekkel az istenkaromlas vétsége elkovethet6, ezzel szemben
Endre Edictuma az Isten mellett a szentek szidalmazasat is blinteti; ha ez a
keret talan tul taqg is, de legalabb elejét veszi annak a vitanak, mely az Isten-
fogalom korul a blintet6jogi irodalomban kialakult; az egyik felfogas szerint
ugyanis az istenség fogalma az egyes pozitiv vallasok tanitasa szerint veendd
(igy Bemer, Liszt, Lammasch, nalunk Schnierer, Werner, Illés); az ezzel szem-
ben all6 nézet viszont az istenség absztrakt fogalmat allitja be, tehat annak
nem felekezeti, hanem altalanos bolcsészeti jellegét domboritja ki (igy Halsch-
ner, Wahlberg, Merkel, nalunk Finkey), ez az ellentét a gyakorlatban annyiban
élezddik ki, amennyiben a masodik helyen emlitett nézet pl. Krisztusnak, vagy
a Szentlélek, Istennek szidalmazasat nem mindsiti istenkdromlasnak, hanem
legféljebb a Kbtk.368 51. §-a ala es6 kihagasnak36® (v. 6. Finkey, Tankbényv 669.
1. 1. jegyz.); Endre Edictuma, mid6én az Isten mellett az 6 szentjeit is emliti,
nyilvan az elsd, a felekezeti jellegét hangsulyozd - nézetem szerint - helyes
felfogast anticipalja3’?;

¢) Buntet6torvénykonyviink két oly megszoritast vesz fel a meghatarozasba,
melyeknek egyikét sem ismeri Endre Edictuma; a Btk. 190. §-a szerint ugyanis
a térvényes fogalmat csak az a tényalladék valdsitja meg, amely nagy nyilva-
nossag mellett (Btk. 171. §) és a kdzbotranyokozas eredményét hozva létre,
lett elkovetve; kritikai szemszogbdl a Btk. allaspontja helyesebbnek mutatko-
zik, de csak akkor, ha az egyszer( kdromkodast is binteti a torvény, amint ezt
a Kbtk. 51. §-a el is rendeli.

2. Endre Edictumanak - ismertetésem targyaként szerepl6 - 5. §-a az isten-
kdromlas mellett, a mai terminoldgia szerint lelkész-sértésnek nevezett cse-
lekményt is bunteti, mert kifejezetten az Isten és a kiraly blintetd haragjat
zuditja arra, ki az Isten ,papjait szidalommal illetné, vagy valami gonoszsagot
cselekednék azokon”. Ez a blincselekmény szintén csak bizonyos részletekben
kilénbozik attél, melyet a Btk. 192. §-a hataroz meg. Endre Edictuma ugyanis
- ha a gonoszsag-cselekvésen a szidalmazast, tehat a széval elkévetett sérté-
sen tulmend tettleges bantalmazast is értjiilk — Iényegileg ugyanazt az alterna-
tiv kett6s cselekvést vonja blintetés ald, mint amelyrél a Btk. 192. §-a szdl; a
két torvényhely csak abban tér el egymastdl, hogy a Btk. szlikebb térre szoritja
a lelkészsértést, melynek keretébe a lelkész ellen csupan a vallasi szertartas
teljesitése alkalmaval elkovetett nyilvanos sértést és tettleges bantalmazast
veszi fel; a lelkész ellen, nem a vallasi szertartas alkalmaval elkdvetett sértés,
mai jogunk szerint csak becslletsértés, eshetbleg ragalmazas37?.

A maganosok javai ellen elkovetett bilincselekmények meghatarozésa
és blintetése targyaban Endre Edictuma kifejezetten csak az emberélésrél szdl,
midén a 6. §-ban elrendeli, hogy: ,Aki papi személyt vagy akar vilagi embert

368 Kptk.: a mar hivatkozott 1879. évi XL. térvénycikk a kihdgasokrol.

369 Kbtk. III. Fejezet (A vallas és annak szabad gyakorlata elleni kihdgasok) 51-54. §.

370 Anticipacié (latin): sejtetés, el6legezés, csak késébb igazolt vagy bizonyitott tétel el6zetes alkal-
mazasa. BAkos Ferenc (szerk.): Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai Kiado, Budapest,
1978, 48. oldal.

371 Csemegi-kodex XVII. Fejezet (A ragalmazas és a becsliletsértés) 258-277. §. A hatalyos Btk. (a
Biintet6 Toérvénykonyvrél sz616 2012. évi C. térvény) szerint 226. § (Ragalmazas), 227. § (Becstlet-
sértés). E koérbe vonhaté még a 225. § (Kiszolgaltatott személy megalazasa), a 226/A. § (Becstlet
csorbitasara alkalmas hamis hang- vagy képfelvétel készitése), a 226/B. § (Becslilet csorbitasara
alkalmas hamis hang- vagy képfelvétel nyilvanossagra hozatala) és a 228. § (Kegyeletsértés).
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6lt volna (Quicunque sacris addictum aut etiam profanum hominem occidisset),
a régi mod szerint lakoljon biinéért (peccatum more veteri expiaret)”, tehat
Szent Istvan torvényeinek rendelései (II. 13., 14., 16., 36., 37., 46. v. 0. An-
gyal, i. m. 5. 1.) ala essék. Mégis ugy latszik, hogy Endre nem csak az ember-
Olés, de egyéb maganblintetteket is slUlyosabb blintetéssel sujt, mint Szent
Istvan, mert midén a 6. § zaromondataban megparancsolja, hogy ,vérontastdl,
ragadozastol és egyéb bosszusag s erdszak tételété] minden ember tartézkod-
Jjék (Omnes demum a caedibus, latrociniis ac ceteris injuriis et vi abstinerent)”.
E norma megszegoit fo- és jészagvesztéssel rendeli bintetni, s6t a cogitationis
nemo patitur elv3’2 attérésével nem csak a kiils6 cselekvés elkovetbjére, ha-
nem arra is e sulyos biintetések alkalmazasat irja eld, ki e rendelésnek gondo-
lattal szegul ellene: ,ei animo reluctaretur”.

Xk %k

I. Géza halala utan ,a magyar nemesek teljes sokasaga eljétt 6ccséhez, Lasz-
I6hoz, és 6t egy lélekkel, kézkivansaggal, egyhangl akarattal, egyetértéleg
megvalasztottak a kirdlyi kormany elfogadasara” (Képes Kronika3’3 62.). Szent
Laszl6 szerencsésebb korilmények kozott Iépett a tronra, mint el6dei. A Vatha
és Janus374 altal vezérelt két pogany folkelés lezajlasa utan, a poganysag ereje
lassanként teljesen megsziint — a papa és a csaszar hosszas klizdelme Magyar-
orszagnak kedvezett, s hazankat Kelet-Eurdpaban doéntd tényezdévé tette (v. 6.
Eckhart, Magyarorszag torténete, 1933. 50. L) —, a bels6 viszonyok megszilar-
duldsa el6segitette az orszag katonai és gazdasagi meger6sodését. Mindezek
a kortlmények egyenként, de f6leg Gsszhatasukban lehetévé tették, hogy
Szent Laszl6 18 évig tartd uralkodasa alatt (1077-1095) szamos térvény alko-
tasaval jarult hozza az életnek jogi keretekbe foglaldsahoz. Harom koényv tar-
talmazza decretumait, melyekben az egyhazi elem még erételjesebben érvé-
nyestl, mint Szent Istvan térvényeiben, viszont amelyek vildgi vonatkozasaik-
ban sokkal 6nallébbak Szent Istvan jogszabalyainal. Ezen a téren Szent Laszlo
erOsen fliggetleniti magat Ugy az egyhazi és a rémai birodalmi térvényektdl,
mint a frank jogi szemléletétdl, és a mar felismert hazai allapotok értékelése
alapjan rendelkezik.

A bintet6jog korébe sorolhatd parancsolatai és tilalmai, s az ezeket erdsitd
szankcidk megismerése a blincselekményeken keresztil konnyitheté meg. E

372 Cogitationis poenam nemo patitur (latin): a gondolat miatt senki sem biintethet6 (Ulpianus D. 48,
19, 18). NOTARI Tamas: A jognak asztalanal - 111 jogi regula és szentencia latinul és magyarul.
Magyar Kozlony Lap- és Kényvkiadd, Budapest, 2008, 14. oldal.

373 A Képes Kroénika (Chronicon Pictum) latin nyelven irt krdénika, illetve az azt tartalmazé kddex,
amely 1360 korul készult I. (Nagy) Lajos kiraly utasitdsara. SzerzGje feltehetGen Kalti Mark,
a székesfehérvari kiralyi egyhaz akkori 6rkanonoka. A Képes Kronika a 14. szazadi konyvml(ivészet
remeke, 147 miniaturajat Hertul fia, Mikl6s készitette. BEck Mihaly — PESCHKA Vilmos (f6szerk.): Aka-
démiai Kislexikon Els6 Kétet (A-K). Akadémiai Kiado, Budapest, 1989, 839. oldal.

374 Vatha-féle pogany félkelés: az 1046-ban kezd6d6 mozgalom élére Csolt nemzetségf6 fia, Vata
(Vatha) allt, aki korabban a Harmaskéros vidékének ura volt. A folkel6k sok papot és dézsmaszedét
megoltek, tobb templomot folgydjtottak. A témeg a pesti rév budai oldalanal megkdvezte, majd lan-
dzsaval agyonszurta a hercegek elé vonuld (Szt.) Gellért csanadi puspokot, Buldus és Besztert piis-
pokoket. A folkel6ket Andras herceg (a késGbbi I. Andras vagy Endre kiraly) szévetségeseiként ke-
zelte, késébb azonban elfordult télik. Hogy a mozgalmat hogyan fékezte meg, nem ismeretes. For-
rés: http://lexikon.katolikus.hu/P/pog%C3%A1nyl%C3%A1zad%C3%A1sok.html (2021. november
18.). Torténeti irodalmunk az 1060-1061. évi mozgalmat Vata fia, Janus nevével kétotte 6ssze. For-
rés: http://acta.bibl.u-szeged.hu/4143/1/historica_018 001-059.pdf (2021. november 18.).
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blincselekmények - Ugy, mint a Szent Istvan térvényeiben meghatarozottak -
harom csoportba foglalhatok.

I. Az els6 csoportot a vallas és erkdélcs elleni biincselekmények alkot-
jak. Ide tartoznak:

a) A vasarnap és linnep megszegése; igy mar az 1. 11.37>: ,Valaki vasarnap
vagy nagyobb (innepeken templomba nem megyen, csapjak meg”, és tovabb
az I. 15.37%;  ha pedig ehelyett kalmarkodik (mercatum frequentaverit), lovat
veszitse el”, majd az 1. 12.377: ,Ha valaki e napokon vadaszni talal, vegyék el
ebeit és lovat”: az 1. 16.378: ,A szent zsinat parancsolja, hogy aki vasarnap
vasart dt (Si quis die dominica mercatum constituerit), bontsa el satorat, amint
allitotta. 1. § Ha pedig ellenkezik, 6tvenét pénzt fizessen (..quinquaginta
qguingue pensas solvat)”. Pensa-n Szent Laszl6 koraban a 30 dénaros aranypénzt
kell érteni (v. 6. Pauler, A magyar nemzet torténete, 1893. 1. k. 178., 564.).

Err6l s a hivek holt testének szabalytalan eltakaritdsardl szol az 1. 25.37° is,
mely szerint: ,Aki meg nem szenteli a vasarnapot, és az (innepnapokat meg
nem tartja, vagy a kantornapokon és az (innepek elbestjein nem bdjtol
(quatuor tempora et vigilias non jejunaverit), avagy nem a templom mellé te-
meti az 6 halottjait: tizenkét napon at vezekeljen kenyéren és vizen, kalodaba
zarva. 1. § Ha valamely Gr az 6 szolgdja testét, vagy a falusbiré (villicus) a
helybeli szegény vagy jévevény halottat a templomhoz nem viteti, azonképpen
vezekeljen”. Az Ginnepek kozll, melyeket bojttel kell megulni, az I. 37.380 ku-
I6ndsen kiemeli ,boldog Istvan kiraly és Gellért plispékét, amely napon marti-
romsdagot szenvedett”, valamint Szent Martonét, kinek harom napot kell szen-
telni (ez utdbbi rendelkezést Szent Laszlé a Salamon ellen vivott mogyordédi
csata napjan tett fogadalmanak megtartasaként bocsatotta ki; v. 6. Pauler, i.
m. 1. 164.); az 1. §-ban még Szent Péter (a mai Péter-Pal) (innepe el6tt is
harom napi b6jt6t rendel (egyéb linnepekrdl az I. 38.381 sz4l). A bojt megtar-
tasa bizonyos vonatkozasban még az idegenekre is kotelez6. A nagybdjt kez-
detén ugyanis a magyar kereszténység els6é szdzadaiban nem a hamvazé
szerda el6tti kedden, hanem mar az ezt megel6z6 vasarnapon, a mai farsang-
vasarnapjan kezdték el a nagybojtot. Ennek a szokasnak az itt é16 olaszok nem
voltak hajlanddk behoddolni, mire az I. 31.382 a kovetkezd rendelkezéssel lép
fel: ,Az olaszok, kik a magyarsag térvényes szokasat kévetni nem akarjak, t.
i., hogy 6k, mikor a magyarok mar elhagytak a husnak ételét, még azutan
hétfén és kedden is hust esznek, ha azt mondjak, hogy a mi jobb szokasunk

375 Angyal Pal romai szammal a kényvet, az arab szammal pedig az adott kényvén belil a fejezetet
jeloli: Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Elsé Konyve 11. Fejezet azokrdl szdl, akik vasarnap és
tinnepeken templomba nem mennek. Corpus Iuris Hungarici (az eredeti szévegben dekrétum helyett
dekrétom szerepel). A szévegben eredetileg irt ,a kik” vagy ,a ki” helyett - a kdnnyebb érthetdség
miatt -, mindenhol az ,akik”, illetve ,aki” szét irtam. Forras: https://uj.jogtar.hu/ (a Corpus Iuris
Hungarici internetes hivatkozasait a tovabbiakban nem jel6lom).

376 Szent Laszld Kiraly Dekrétumainak Elsé Konyve 15. Fejezet arrdl, aki kalmdrkodas okaért ront
lnnepet.

377 Szent LaszI6 Kirdly Dekrétumainak Elsé Kényve 12. Fejezet a mondott iinnepnapok megtartasarol.
378 Szent Laszl6 Kiradly Dekrétumainak Els6 Kényve 16. Fejezet a vasarnap megszegésérol.

379 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Elsé Kényve 25. Fejezet az linnepek megszegésérél és a hivek
holt testének eltakaritasarol.

380 Szent Laszl6 Kirdly Dekrétumainak Els6 Kényve 37. Fejezet az linnepi szent béjték megtartdsarol.
381 Szent LaszI6 Kiraly Dekrétumainak Els6 Kényve 38. Fejezet a szent (innepek meglilésérél.

382 Szent Laszl6 Kirdly Dekrétumainak Elsé Kényve 31. Fejezet a hidshagyatrdl (értsd: a hds elha-
gyasarol).
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nekik nem kellemetes: menjenek, ahova akarnak (quocunque volunt, eo
vadant). 1. § De pénziiket, amit itt kerestek, hagyjak itten, hacsak esziikre
nem térnek, és veliink egylitt nem kezdenek a bojth6z” (a XIV. szadzadban
Magyarorszag is az olasz szokast vette fel, v. 6. Knauz, Kortan, 1872. 151.).

Kulonleges buntet6 rendelkezés biztositja a vasar- és linnepnap botranyt
okozd megszegésének visszaszoritdsat az I. 26.383, mely szerint: ,Ha valaki
vasarnap vagy mas nagyobb innepen talal zsidét munkaban (judaeum labor-
antem [...] invenerit), hogy a kereszténység meg ne botrankozzék, amely szer-
szammal a zsidd dolgozott, azt veszitse el” (nyilvan ez az els6 zsidétorvény,
melyet csak elhelyezésben el6z meg az 1. 10.:384  Ha zsidé keresztény asszonyt
vészén tarsul magahoz, vagy valamely keresztény személyt szolgasagban tart
az 6 hazanal, vegyék el tble, és adjak vissza annak szabadsagat, aki pedig
eladta volt, attdl az arat vegyék el, és legyen az a plispbk jovedelme”. A zsidok
visszaszoritdsat célzo torvények kilféldi hatasra jottek létre; VII. Gergely38> az
1078. november 19-én tartott rdmai zsinaton kimondotta, hogy a zsidokat nem
szabad a keresztények elé helyezni. Harom évvel kés6bb pedig VI. Alfonzot386,
Castilia és Leon kirdlyat inti, hogy ne engedje, hogy orszagaban a zsidok a
keresztények folott uralkodjanak vagy akarminé hatalmat gyakoroljanak
(idézve: Marczali, Magyarorszag torténete II. k. 1896. 147. 1.).

A poganysag utolsé nyomainak kikliszobolését célozza az 1. 22.387, mely el-
rendeli, hogy: ,aki pogany mddra kutak mellett aldoz, avagy fanak, forrasnak,
kének ajandékot ajanl, akarki legyen, egy 6kérrel blinhédjék érte.”

b) A tiltott misemondas, melyrél az 1. 29.388 rendelkezik, mondvan: ,Egy pap
se merjen misét mondani templomon kiviil, hacsak nem térténetesen utazas
0kabdl sziikség hajtja red. 1. § Es ha uti tarsa kényszeriti 6t, akkor veszitse
el papi tisztjét (ab ordine cessabit), és aki rakényszeritette, 6tvenét pénzt
fizessen”.

II. A masodik csoport a maganosok javai ellen elkévetett biincselek-
ményeknek egybefoglalasaval alakul ki.

a) Els6 helyen emlitem az emberdlésrdl szolo I1. 8.38° rendelkezéseit, mely
szerint: ,Aki kivont karddal embert 61, vessék témlécbe (tradatur in carcerem)
a kiraly itélete szerint, és osszak harom részre minden vagyonat [...]. 1. § Ebbé!
két rész illesse a megéltnek rokonsagat, a harmadikat adjék a gyilkos fiainak
és feleségének. 2. § Ha pedig szaztiz pénznél kevesebbet éré vagyona lenne,
szabadsagat is veszitse el”. A carcer3® ehelyltt inkdbb a mai el6zetes

383 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Elsé Kényve 26. Fejezet arrdl, ha zsidd, innepnapon dolgozik.
384 Szent Laszlo Kirdly Dekrétumainak Els6 Kényve 10. Fejezet a zsidokrol, ha keresztyén asszonyt
vesznek tarsul magokhoz.

385 VII. (Szent) Gergely (1021-1085) a ,reformpapa”: VII. (Szent) Gergely néven uralkodott a ke-
resztény vilag felett a toérténelem 157. papaja (1073-1085). A szent egyhazfé méltan viselheti az
utdkor altal raruhazott érdemeket, amelyek alapjan 6t nevezik a papasag térténete soran az egyik
legkiemelked6bb vezetbnek, és a kozépkor egyik meghatarozoé alakjanak. MARkO (fészerk.) i. m. 323.
oldal. Vesd 6ssze: https://archiv.katolikus.hu/szentek/0525-70.html (2021. november 19.).

386 VI, Alfonz (1040-1109) ledni (1065-1109), majd kasztiliai (1072-1109) kiraly a Navarrai-hazbdl
szarmazott: ,egész Spanyolorszag csaszaranak” nevezte magat; harcolt legnagyobb vazallusa, Cid
ellen. MARKO (fészerk.) i. m. 27. oldal.

387 Szent Laszld Kirdly Dekrétumainak Elsé Kényve 22. Fejezet a pogdny mdédra dldozdék biintetése.
388 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Elsé Kényve 29. Fejezet a templomon kiviil valé misemondasrol.
389 gzent Laszld Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 8. Fejezet az emberélésrél.

390 Carcer, karcer (latin): fogda, iskolai zarka. BAkos (szerk.) i. m. 411. oldal.
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letartoztatédsnak3°! felel meg. A szabadsag elvesztése, mely a szolgasagba ve-
téssel egyenl6: mar blintetés (Szent Istvan idevonatkozo térvényeit illetéen v.
6. Angyal i. m. 5. 1.).

b) A személyes szabadsag buntet6jogi védelmérdl Szent Laszldnak kifeje-
zetten csak egyetlen térvénye szdl, éspedig a III. 2.392, mely - mint cimfelira-
tabdl is kitlinik — azokat biinteti, ,kik masok szolgald népeit visszatartjak" (qui
aliorum servientes detinent). Az idézett torvényhely bevezetd szavai ugyanis
elrendelik meghatarozott szolgald néphez tartozé személyeknek Nagyasszony
napjan a kiraly elé allitdsat, s az 1. § kimondja, hogy: ,ha valaki ellenkezni
talal, kétszer adja meg az arat”, a 3. § szerint pedig: ,aki az el6bb mondott
napon tul tartéztatna maganal valakit azok kéziil, akiknek akkoron elbocsata-
sat parancsoljuk, adjon kétannyit érte, és étvendt pénzzel fizessen a paran-
csolat athagasaért” (tavolrol osszefiigg e rendelkezéssel a III. 21.393, mely a
kar kétszeresének megtéritésén fellil 6tvenot, huszonot, illetéleg 6t pénz fize-
tésére kotelezi azt az ispant, tisztbéli személyt, illetéleg kézrend(i embert, , ki
masnak a szolgajat vagy cselédjét fogadja magahoz”). Kdzvetve sz6 esik a
személyes szabadsag megsértésérdl a III. 9.-ben394, mely midén elbirja, hogy:
~Valahanyszor tolvajt fog valaki és megkétézi azt, harom napon altal tartoz-
tassa csak maganal, negyed napra pedig allassa, a bird elé”; tiz pénz birsaggal
rendeli buntetni azt, ki a tolvajt ,fogsdgban tarta??>, és térvény szerint harmad
vagy negyed napra kézbe nem adta [...], mivelhogy térvényteleniil tartéztatta
meg a tolvajt” (quia injuste tenuit furem).

c) A szemérem elleni blincselekmények kozul kilonosen figyelemreméltd a
hazassagtor6 né cselekményének blintetdjogi értékelése. A Szent Laszlé kora-
beli magyar jogfelfogas még azt az dsi korszakban ismert (v. 6. Makarewicz, i.
m. 153.), a romai s a german népjogokban (v. 6. His, i. m. 148.) is visszatéro
allaspontot tette magaéva, mely szerint a hdzasagtorés a ius in corpus396 meg-
sértése, melyért a férj a nével szemben tetszése szerint a bosszUu jogat gyako-
rolhatta, a n6t meg is 6lhette; eltérés a korabeli jogrendszerektdl, hogy a férj
bird elé is vihette Ugyét. Az 1.13.3%7 szerint: ,ha valaki paraznalkodo feleségét
megéli, Istennek adjon szamot réla, és ha kedve tartja, vegyen mast felesé-
gil”. A megcsalt férj azonban a hiitlen n6t csak akkor 6lhette meg bintetlenl,
ha a n6 pardznalkodasahoz kétség nem fért. Erre utal az idézett torvényhely
1. §-a, mely szerint: ,ha valaki az asszony kézelvaldi?®® kézil ellene kelne,
hogy igaztalanul 6lte volna meg, biré eleibe vigyék a dolgot, és minden mddon
arrél tudakozddjanak a szomszédoktdl, ha gylilélségben és utdlatban lett
volna-e az 6 férje elbtt, avagy az 6 paraznasaga felél valami gyanusag tama-
dott volna-e mar el6bb, és a biré itéljen benne igazsdg szerint”. Mint

391 Flbzetes letartéztatds: hazankban 2018. julius 1-jét6l, a biintetéeljarasrél sz6lo 2017. évi XC.
térvény (Be.) hatalyba |épésétdl letartztatds. Lasd Be. 296-300. §.

392 Szent LaszI6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 2. Fejezet azokrdl sz6l, akik masok szolgald
népeit megtartoztatjak.

393 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 21. Fejezet azokrdl, akik masnak a szolgajat
vagy cselédjét fogadjak magokhoz.

394 Szent Laszl6 Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 9. Fejezet azokrdl, akik tolvajt fognak.

395 Tarta: a tart vagy a tartja régies alakja.

3% Jus in (vagy ad) corpus (latin): a hazastarsak egymas testéhez vald joga. TAKACS Gyorgy: Ha a
Jjogasz latinul beszél (Latin kifejezések jogi nyelviinkben). Kbzgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Buda-
pest, 1991, 150. oldal.

397 Szent Laszld Kirdly Dekrétumainak Elsé Kényve 13. Fejezet a pardzna asszony megolésérdl.

398 Kozelvaldi: a hozzatartozodi régies alakja.
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emlitettem: a férjnek joga volt a bosszl gyakorlasanak mell6zésével a paraz-
nasagon kapott feleségét bird elé vinni; ilyenkor az I. 20.3°° szerint: ,tartson
az asszony blinbanatot a kanoni rendelések szerint, és a blinbanat utan fogadja
vissza a férje, ha akarja, ha pedig nem, hat maradjanak hazassagon kiviil (vi-
xerint innupti), ameddig mindketté életben van”.

Tovabbi szemérem elleni blincselekményt von biintetés ald az I. 32.490, mely
szerint: ,Ha valaki hajadon lednyon vagy asszonyon egyik falubél a masikba
mend utjaban erbszakot teszen??! (de villa in villdm eunti vim intulerit), dgy
banja meg, mint ha embert élt volna”.

d) A mai maganosok elleni er6szak (Btk. 175. §402) és a maganszemélyek
altal elkovetett maganlaksértés (Btk. 330-332. §§403) el6képével talalkozunk
a II. 11.-ben?%4; e blincselekményt elkoveti az a ,nemes vagy vitéz”, ki ,mas
nemes ember hazara megyen és ottan viaskodik (alterius domum nobilis inva-
serit et ibi pugnam fecerit), és a haz asszonyat bantalmazza (et uxorem illius
flagellaverit)”; a buntetés ugyanaz, mint az ember6lésnél: vagyonelkobzas,
meégis azzal, hogy az elkobzott vagyon két része birsag, ,a harmadik pedig
feleségének és fiainak maradjon”. Ha a tettesnek nincs vagyona, a blintetés
annyiban sulyosabb, mint az ember6lésé, amennyiben a cselekmény elkdve-
t6je a szolgasagba vetés elbtt ,megnyirt fejjel, kotézétten, ostorozva kértilhor-
dozandd a piacon (raso capite, ligatus et flagellatus circa forum ducatur et sic
vendatur)”. A cselekményben részt vevd ,mds szabad emberek 6tvenét pénz-
zel fizessenek vétkikért; a szolgak pedig azonképp blinhédjenek, mint az 6
uraik” (II. 11. 2. §).

e) A vagyon elleni blincselekmények kozil ismeretes a hitlen kezelésnek
esete, melyrél az 1. 6.495 a kovetkezGket rendeli: ,Ha valaki a papok kéziil az
egyhaz javait az 6 tulajdon hazahoz viszi [...] és gondatlansagbdl elvesztegeti:
téritse meg az egyhaznak haromszor”. De legrészletesebben szdl a térvény a
lopasrol, melynek szigoru biintetése a maganvagyonnak akkortajt nyilvan na-
gyon elterjedt tdmaddasait igyekezett visszaszoritani és megtorolni. A blintetés
sulya aszerint igazodik, hogy ki, és mily érték(i dolog elvételével kovette el a
lopast. A legkisebb egység a lUd s a tyuk; ennél kevesebbet ér6 dolog ellopdsa
nem esett biintetés ala. Viszont: ,Ha szolga vagy szabad ember ludat vagy
tyukot lop, toljak ki félszemét, és amit lopott, adja meg” (II. 12.4%6 4, §). ,Ha
papi renden valéd ember lop ludat vagy tyukot, gyiimélcsét vagy mas effélét,
fenyitse meg eléljardja vesszével, s amit lopott, azt megtériteni tartozzék” (11.

399 Szent Laszld Kiradly Dekrétumainak Elsé Kényve 20. Fejezet a pardznasdgon kapott asszonyral.
400 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Elsé Kényve 32. Fejezet hajadon lanyon vagy asszonyon valé
erdszaktételrél.

401 Teszen: a tesz régies alakja.

402 Csemegi-kodex VII. Fejezet (A maganosok elleni erészak) 175-177. §.

403 Csemegi-kddex XXV. fejezet (A maganlak megsértése maganszemélyek altal) 330-332. §. A ha-
talyos Btk. 221. § szabalyozza a maganlaksértést (XXI. Fejezet - Az emberi méltdsag és egyes alap-
vet6 jogok elleni blincselekmények).

404 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 11. Fejezet a mds hazara tdmadé nemesrél
vagy vitézrol.

405 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Els6é Kényve 6. Fejezet az egyhaz javainak a pap gondatlansdga
mia (miatt) vald vesztérdl.

406 Szent Laszld Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 12. Fejezet a lopdson kapott szabad emberrél
vagy szolgardl, és a szabadoknak szolgasagra vetett fiaikrol.
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13.497 els6 fordulat). Az ilyen - a clericusok*%® s vagansok*%? altal tobbnyire
csinybdl - elkévetett — lopasok nagyobb érték esetében mar szigorubb biinte-
tés ala estek; a clericus elvesztette papi rendjét, s a kdztérvény szerint volt
megitélend6 (u. o. ,judicio vulgari damnetur”). A 1ad vagy tyuk értékét meg-
haladé dolog ellopasaért a féembert ,,akasszak fel és minden vagyona vesszen
utana” (II. 1.410 2. §). A tolvaj szolga blntetése orrlevagas (,nasus ejus
abscindatur”; 11. 2.411), ,ha pedig mdsodizben fogatik*'?2 meg, azon mddon:
akasszak fel” (u. o. 1. §). Ha szabad embert értek lopason, biintetése megva-
kitas, s tiz évnél idGsebb fiai és lednyai szolgasagba vetenddk, s minden va-
gyonuk elkobzand6 (II. 12. 3. §). E most idézett térvényhelyeknél késébbi ke-
letli rendelkezések: a lopason ért szabad embert vagy szolgat felakasztassal
blntetik (II. 12. bev. és 1., 2. §8), illet6leg eldirjak, hogy: ,Ha valamely szabad
ember tiz dénar arat lop, akasszak fel, ha pedig 10 dénarnal kevesebbet éré
lészen az ellopott dolog, adja meg annak tizenkétszeresét s egy 6kérrel valtsa
meg magat (11. 14.413 bev.); ha pedig szolga lop annyit, kétszer adja meg és
blinhédjék az orraval érte; a székevény szolgat, ha valahol lopason érik: va-
kitsak meg (II. 14. 1., 2. §§)". Kul6n tartja a térvény a tolvaj asszonyt és
leanyt. III. 6.414: ,Ha valamely férjes asszony lopdsra vetemedik, veszitse or-
rat, 6t pedig adjak el és minden vagyona, mellyel férje haldla utan mashoz
mehetett volna feleséglil, vesszen utana. 1. § Es ha bzvegy asszony esik azon
vétekbe, toljak ki fél szemét, és kivévén az ¢ fiait illeté részt, legyen semmivé
a maga részével (cum parte sua annihiletur)”. II1. 7.41>: ,Ha hajadon leany lop,
adjak el, és ne nyerje vissza tobbé szabadsagat. 1. § Es ha valaki felszabaditja,
veszitse el az arat, a lednyt pedig vigyék a kiraly udvaraba”.

A lopas Uild6zésének s megtorldsanak hatalyossa tétele céljabdl a torvény
blnteti a blinrészességet, melyért az felel, ki nem engedi a tolvajt megkotozni;
blintetése 6tvendt pénz, s ugyanaz a bilintetés, mely a tolvajt érte volna (II.
3.416 1, §), a lopott dolognak forgalomba hozasat; idevonatkozik a II. 7.417,
mely szerint: ,Senki se adjon vagy vegyen vasaron kiviil 1. § Ha valaki ennek
ellenére lopott jészagot vasarolna, vesszenek mindnyajan: mind a vevé, mind
az eladd, mind a tanuk”; ugyanezt a célt szolgalja annak a birénak blintetéssel
sUjtasa, ki a tolvajon az itéletet nem hajtja végre (II. 6.418), ezt a blincselek-
ményt, mely a mai hivatali blinpartolasnak (Btk. 478. §41?) felel meg, mert jogi

407 Szent LaszI6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 13. Fejezet arrdl, ha papi rendben valdk lopnak.
408 Clericus (g6rog-latin): papi személy; katolikus papnévendék; irastudd, egyetemi ismeretekkel
rendelkez6 személy a kézépkorban, f6leg vilagi pap. Bakos (szerk.) i. m. 428. oldal.

409 Vagans (latin): vandordiak, vandorénekes a kézépkorban. Bakos (szerk.) i. m. 884. oldal.

410 Szent LaszIlé Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 1. Fejezet arrdl, ha akarmely féember
kézelvaldja lop.

411 Szent Laszld Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 2. Fejezet arrdl, ha szolga lop.

42 Fogatik: a fogjak régies alakja.

413 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 14. Fejezet a lopasban talalt szabad emberrdl.
414 Szent Laszlo6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 6. Fejezet a lopasban talalt asszonyrdl.

415 Szent Laszl6 Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 7. Fejezet a lopd lednyrdl.

416 Szent LaszI6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 3. Fejezet a tolvaj megkétézésérél.

417 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 7. Fejezet a lopott joszagot vasarlé kalmarrdl
vagy keresked6rol.

418 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 6. Fejezet a birénak szolgaszemélyre vagy
szabad emberre valo térvénytételérol.

419 Csemegi-kddex XLII. Fejezet (A hivatali és tigyvédi blintettek és b(incselekmények) 461-484. §.
A hatalyos Btk. 282. § szabalyozza a blinpartolast (XXVI. Fejezet - Az igazsagszolgaltatas elleni
blincselekmények).
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természeténél fogva igazsagszolgaltatas elleni deliktum: a kdzosséget sérto
blincselekmények csoportjaban ismertetem.

A lopas blintetése nem érte el azt, ki templomba, a kiraly udvaraba vagy a
plisp6k labaihoz menekedett” (II. 2.), de a szabad ember szolgaja lett annak
az egyhaznak, amelyiknek oltalmat kereste, s az, akinek tanacsabdl megme-
nekilt, elveszitette az 6 igazsagat (parte sua careat; III. 4.420 1. §); a temp-
lomba menekedd szolgat vissza kellett adni uranak, s az, ki a menekedésre
tanacsot adott, elégitse ki az egyhazat két pénzzel (III. 5.421),

A lopasnak még harom kuilonleges esetérdl kell emlitést tennem, ezek: a
hadjarat idején, a csaladbeliek sérelmére elkdvetett lopas, és az U. n. substrac-
tio candelarum absque licentia*22.

Az elsd, legsulyosabban mingsulo lopas; a III. 10.4%3 2, § szerint: ,ha valaki
hadban lop, vesszen mindenestiil” (quis in expeditione furtum fecerit, cum om-
nibus rebus suis exstirpetur).

A csaladbeliek sérelmére elkévetett lopasért nem jart akasztofa, hanem az
ilyent*?* ,ha kézrend(, adjak el, mint szamkivetettet, ha pedig nemes ember,
vessék tomlocbe” (11. 9.425).,

A harmadik eset valojaban nem lopas, hanem a h(itlenségnek kiilonos esete.
A vonatkozo6 I. 14.426 ugyanis igy hangzik: ,Aki az 6 papjanak és tarsainak
engedelme nélkiil gyertyat viszen*?” el, tiz pénzen valtsa meg azt a kezét,
amellyel orzott” (Si quis candelam sine presbyteri sui et fratrum licentia subtra-
verit, manum eam cum qua furtum commisit, decem pensis redimat). Minde-
nekel6tt megjegyezni kivanom, hogy Ugy a Thurdczi*?®, mint az Ilosvai codex-
ben*2® nem ,candelam”, hanem ,de calendis” sz6 szerepel, s igy maris bizo-
nyos, hogy ehelyltt nem gyertyalopdsrdl van sz6. A bécsi codexnek helyes
szOvege egyébként a kovetkezd: ,Si quis de calendis sine presbyteri sui et
fratrum licentia subtraxerit, manum eam, cum qua fraternitatem promisit,
decem pensis redimat”, azaz: ,aki a kalendabdl eloson, tiz pénzzel valtsa meg
kezét, mellyel magat tarsul kételezte”. Tehdt nem candela (gyertya), hanem

420 5zent Laszl6 Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 4. Fejezet arrdl, ha akarmely tolvaj a temp-
lomba menekedik.

421 Szent LaszI6 Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 5. Fejezet a szolgardl vagy szabad emberrél,
ha ugyanazon vétek okabdl templomba menekedik.

422 Gyertyak engedély nélkiili elvitele.

423 Szent Laszlé Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 10. Fejezet azokrdl, akik hadjarat idején
lopnak.

424 Jlyent: az ilyen régies alakja.

425 Szent Laszld Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 9. Fejezet arrdl, ha valakinek csaladjabelije
(sic!) lop.

426 Szent Laszlo Kiraly Dekrétumainak Els6 Konyve 14. Fejezet arrdl, aki gyertyat engedelem nélkiil
viszen el.

427 Viszen: a visz régies alakja.

428 Thuréczi Janos, latinul Joannes de Thwrocz (1435-1490), krénikaird, Matyas kiraly koraban itél6-
mester. Mlive a Chronica Hungarorum (Magyar Krénika) elsé részét a nemzeti krénikak, a Maria kiralyn6
utani részt sajat feljegyzései nyoman irta. A krénikat 1488-ban nyomtatta ki klféldon Feger Tibold
budai kényvarus. VARIU Elemér (szerk.): Révai kis lexikona — a mindennapi élet és az sszes ismeretek
enciklopédiaja A-Z. Révai Testvérek Irodalmi Intézet Rt., Budapest, 1936, 1016. oldal. A teljes Magyar
Krénika itt elérhet: https://mek.oszk.hu/10600/10633/10633.htm (2021. november 20.).

429 Az Tlosvai-kddex feltehetéen 1544-1567 kdzott készilt. A térvényszévegek Szent Istvannal kez-
dédé és az 1567-ig terjedd idGszakot olelik fel. A kddex felfedezésének hozzavetbleges ideje a XVI.
szazad, felfedezési helye a Bécsi Csaszari Konyvtar (jelzetszam: 8496); 1932-t6l az Orszagos Széche-
nyi Kényvtar Kézirattaraban taldlhat6 (jelzetszam: OSZKK Fol. Lat. 4023.). JANoSI Monika: A Szent
Istvan torvényeit tartalmazé kédexek. Magyar Kényvszemle 1978/3-4. szam, 225-254. oldal.
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calenda, amelyen az akkori id6ben szokasos, papok vezetése alatt allg, valla-
sos célt szolgald, de a tagoknak védelmét s kblcsénos segitését is nyujtd tar-
sasag értendd, amely onnan vette nevét, hogy az ily tarsasag ¢sszejoveteleit
minden hoénap elsé napjan az 4. n. kalendae-n tartottak (v. 6. Markus, Magyar
Torvénytar 1. 55. 1. 5. jegyz., Marczali, i. m. II. k. 148.). Az idézett torvényhely
tehat nem lopasrdl, hanem az emlitett, tarsasag (magyarul kalandos*39) h(itlen
elhagydasardl szél, s igy a vallas elleni blincselekmények kdzé tartozik.

Orgazdasagszert blincselekményrol tesz emlitést a III. 11.431, mely szerint:
~Ha valaki varosrél-varosra jarvan vasarol vagy arul, és utébb kivilagosodik,
hogy lopott jészagot adott el, az eladé mint tolvaj blinhédjék” (sicut fur di-
judicetur).

Igen érdekes az a két torvényhely, és ugyan a III. 13.432 és III. 20.433, ame-
lyek az 0. n. bitang joszag szedGirdl (De collectoribus rerum fugitivarum) ren-
delkezve, az eltévedt és gazdatlan allatok és szokevény szolgak birtokba vevéit
- az U. n. joch*34-szedOket - arra kotelezik, hogy azokat a varmegyére hajtsak,
hol gondoskodas torténik azoknak Szent Mihaly napjaig vald Grizetérdl azzal,
hogy azok a sokadalmakon szorgalmatosan mutogattassanak (presententur
assidue in mercatu); aki rdismer a magaéra, azt megvalthatja. BlintetGjogi
szemsz0gbdl az a rendelkezés jelentds, mely a joch-szed6t, ki a behajtas pa-
rancsanak eleget nem tesz, tehat a mai értelemben vett jogtalan elsajatitas
blincselekményét koveti el: sulyos biintetéssel sujtja; a blntetés altalaban jo-
szagvesztés (cum omnia substantia perdatur; III. 13., 2. §); ha maga a szedd
ad el, vagy rejt el valamit, haromszorosan téritse vissza és tiz pénzt (az ispan
dtvendt pénzt) fizessen (III; 20. 3. és 4. §8§). Osszefligg e rendelkezéssel a II.
5.435 2, § és a III. 29.43%, mely megtiltja, hogy barki megakadalyozza a szbke-
vény szolgajat vagy elvesztett joszagat fellelni torekvét, s kimondja, hogy aki
pedig a keres6t joga érvényesitésében gatolja vagy éppen megveri (quaeren-
tem verbaverit), tiz pénzt érd tiz tindt fizessen birsagul (ehelyltt a bantalma-
zassal elkbvetett ugyanarrél a testi sértésrél van sz6, amellyel Szent Istvan II.
23.437 torvényében talalkozunk; v. 6. Angyal i. m. 10. 1.).

III. A kézosséget sérto biincselekmények sokkal kisebb kore taldl sza-
balyozasra Szent Laszlé torvényeiben, mint a Szent Istvan uralkodasa alatt
alkotottakban.

Altalanos jellegl rendelkezés az, mely a kirdly térvényeit megvetékre szab
blntetést. A III. 15.-ben*3® foglalt korilirdas (De his, qui decretum regis

430 Megitélésem szerint, kalandos helyett testvériség a megfelel6 kifejezés, erre utal az idézett szo-
vegbdl a fraternitatem (testvériség) sz6. Megjegyzendd tovabba, hogy a Corpus Iuris Hungariciben a
mai napig az Angyal Pal altal kifogasolt forditas olvashatd.

431 Szent LaszI6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 11. Fejezet a varosrdl varosra jard kereske-
d6krol.

432 Szent Laszld Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 13. Fejezet a bitang jészag szedGir6l.

433 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 20. Fejezet a birtokba fogott jészagrol.

434 Joch (német): iga, jarom. Vesd 6ssze FRECSKAY Janos: Mesterségek szétara. Hornyanszky Viktor
Csaszari és Kiralyi Udvari Konyvnyomdaja, Budapest, 1912, 20. és 23. oldal.

435 Szent LaszI6 Kirdly Dekrétumainak Masodik Konyve 5. Fejezet a lopott jészag nyomon keresésérél.
436 Szent LaszI6 Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 29. Fejezet arrdl, aki elveszett jészagat
keresi.

437 Szent Istvan Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 23. Fejezet arrdl, ha valakit megvernek, ami-
kor a magaét keresi.

438 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 15. Fejezet azokrdl, akik megvetik a kirdly
térvényét.
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spernunt) kozel esik a Btk. 172. § 1.43° bekezdésében olvashato izgatds meg-
hatarozasahoz, mégis azzal a kiilonbséggel, hogy nem kell a nagy nyilvanossag
(Btk. 171. §) mellett vald elkdvetés. Az engedetlenséget tanusitd plspok felett
itéljen a kiraly akaratja szerint (secundum voluntatem regis); az ispan foszt-
tassak meg ispansagatdl; a szdzados veszitse el tisztét, s ezenfelll fizessen
otvenct pénzt. A vitéz szintén 6tvenot pénzzel blnhddjék.

Mar Szent Istvan torvényeiben is taldlkozunk egy addcsalasszerii blincselek-
meénnyel: a tized kiadasanak elmulasztasaval (Szent Istvan II. 52.440, v. 6.
Angyal i. m. 12. 1.). Ugyanerre vonatkozik a Szent LaszI6 1. 40.441 azzal, hogy
ez a torvényhely a tized megallapitasaval kapcsolatos hamis eskli és a hamis
vad blincselekményeit is blntetni rendeli. Ha a gazda a tized targyaban hamis
esklt tesz: ,legyen 6vé csak a tized, s kilenc rész a plspoké” (1. 40. 1. §); az
pedig, ,aki felszolalt vala, s hazugsagban maradt (tehat hamisan vadaskodik),
ugyanezen térvény szerint fizessen vétkéért, s ha nincs, amibél megvalthatja
magat, adjak el szolgasagra egyediil, gyermekei nélkil” (1. 40. 2. §).

Feltlin6en sok helylitt esik sz6 a blinpartolas blincselekményérdl. Igy: a II.
1. 1. §-a altalanos szabalyként irja eld, hogy senki a tolvajt el ne rejtse, s ne
oltalmazza (v. 6. a III. 1.442 3, §-t is). A II. 5. figyelmezteti a falubelieket, hogy
mid6n barmaikat kihajtjak, el ne tapodjak az ellopott jészag nyomat, ,mit ha
atalkodottan cselekednének, fizessenek meg az elveszett jészagért”. Hivatali
blnpartolasrdl van szé a II. 6.-ban: ,Ha valamely biré le nem vagatja a szol-
ganak orrat, avagy a szabad embert fel nem akasztatja: mindene vesszen,
kivéve fiait és leanyait, a birét adjak szolgasagra”. Jellemz0, hogy artatlannak
elitélése esetében sokkal enyhébb a biintetés; a II. 6. 1. § szerint ugyanis: ,Ha
a biré artatlant akasztat fel, szaztiz pénzt fizessen, és az elitélt javait adja
vissza 6véinek” (itt kozbevetdleg megjegyzem, hogy aki birét artatlannak el-
itélésével hamisan vadol, s a biré igaznak bizonyul - ,justus judex apparu-
erit™43 -, a vadlét ugyanaz a blntetés éri, mellyel a bird lett volna sujtandd,
és ha a vadlo tehetbsebb ember a birdénal, szabadsagat is veszitse el; II. 6. 3.,
4. §8). A tolvaj feljelentése kotelesség: aki tolvajt elrejt, hitszegést kovet el, s
tiz pénzen valtsa meg magat, és vezekeljen a kdnonok szerint (III. 1. 4. §.);
a pap, ki a templomba menekedett tolvajt szabadon bocsatja: maga szolgaljon
helyette az egyhaznak (III. 4. 2. §). Tiltva van a tolvajjal valé6 megegyezés,
aki pedig ezt megtenné: 6tven pénze banja meg (III. 18.444); aki mas szolgajat
vagy cselédjét magahoz fogadja, s kiderll, hogy az ,lopas vagy egyéb vétek
okdért lappang, s a befogadd tudvan annak vétkét, tagadja, hogy tud réla: ha
ispan, 6tvenét, ha kézrendli ember, 6t pénzt fizessen” (111. 21. 2. §).

439 Csemegi-kddex VI. Fejezete (Az alkotmany, a térvény, a hatésagok vagy a hatdésagi kdzegek elleni
izgatds) 171-174. §. A 2013. junius 30-ig hatalyban volt régi Btk. (a Blintet6 Torvénykonyvrol szélo
1978. évi 1V. torvény) 268. § szabalyozta a torvény vagy hatdsagi rendelkezés elleni izgatast. A
hatalyos Btk. 336. § a hatdsagi rendelkezés elleni izgatast rendeli buntetni.

440 Szent Istvan Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 52. Fejezet a tizedrél.

441 Szent Laszlo6 Kiraly Dekrétumainak Elsé Kényve 40. Fejezet azokrdl, akik a tizedet eltagadjak.

442 Szent LaszI6 Kiradly Dekrétumainak Harmadik Kényve 1. Fejezet a szazadosokrdl és tizedesekrél.
443 576 szerinti forditasban: megjelenik az igazsagos bird.

444 Szent Laszl6 Kirdly Dekrétumainak Harmadik Kényve 18. Fejezet, hogy senki ne merjen a tolvajjal
megegyezni.
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Az 6nsegély - mint igazsagszolgaltatas elleni cselekmény - a III. 27.-ben*45
nyer szabalyozast: ,Akik megvivnak otthon (qui domi pugnaverint), és nem
bird elé viszik ligyiiket, azokon a birénak semmi keresete ne legyen, ha mégis
hozza jénnek, itéljen tetszése szerint, és ha megegyezteti 6ket és ezért adnak
a birénak valamit, egy harmadot maganak, két harmadot a kirdlynak tartson
belble” (v. 6. 1869:1V. tc.446 5. §, mely szerint: ,Minden bird ingyen tartozik a
feleknek igazsagot szolgaltatni”).

A kézgazdasag érdekeit sérté s a mai drucsempészethez (1920:XV. tc.447 1.
§ 6. p.) kozel all6 cselekményt von blintetés ala a II. 15.448 és 16.449; az el6bbi
térvényhely kimondja, hogy: ,Ez orszag végein sehol semmiféle kereskedé ne
merjen lovat vagy 6krét arulni vagy venni”, az utébbi pedig elrendeli, hogy:
~Ha valaki a kirdly engedelme nélkil viszen9 arulni lovat a végekbe, az ott
vald ispan vegye el téle lovat, a 16 gazdajat pedig vesse témlécébe [...], és ha
vétkes leend*!, blinhédjék, mint tolvaj...”. Szent Laszlé koraban a |6 szinte
valutaérték, s igy a kérdéses cselekmény a mai pengdkiajanlashoz
(1922:XXVI. tc.#*2 1, § 2. p.) is kozel esik.

Az 1871:VIII. tc.#>3 20. § a) pontjaban meghatarozott fegyelmi vétségre
emlékeztet a III. 24.4%%, mely szerint: ,Ha valaki a birak kéziil harminc napon
tul halogatja a pert: csapjak meg” (vapuletur). Mint kozosség elleni blincse-
lekményre utalok végezetlll a boszorkanysagra (v. 6. Szent Istvan II. 31.,
32.4%%); Szent Laszl6 1. 34.4°% idevonatkozdan csak annyit mond, hogy: ,A lator

445 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 27. Fejezet azokrdl, akik otthon vinak (viv-
nak) meg lgydkért (ugyukért).

446 A birdi hatalom gyakorlasardl sz6l6 1869. évi IV. térvénycikk. Az 5. § pontosan: ,Minden biré az
allampénztarbdl huzza fizetését, és a térvényben meghatarozott illetékek és dijakon kivil ingyen
tartozik a feleknek igazsagot szolgaltatni.”

447 Az ardragitd visszaélésekrél sz616 1920. évi XV. torvénycikk. A hivatkozott 1. § 6. pontja szerint:
LArdragité visszaélés vétségét koveti el, aki oly kbzsziikségleti cikket, amelynek forgalmat a minisz-
térium rendelkezései korlatozzak, e korlatozasok megszegésével vagy kijatszasaval nyerészkedés
végett beszerez vagy a minisztérium tilalma ellenére kiilféldre vagy az orszdg megszallott tertiletére
kivisz (drucsempészet).

448 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 15. Fejezet, hogy semmiféle keresked6nek ne
legyen szabad lovat vagy dékrét drulni vagy venni, hanem csak annyit, amennyi az 6 sziikségére
kivantatik.

449 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Masodik Kényve 15. Fejezet arrdl, aki lovat és 6krét arul a
kirdly engedelme nélkil.

450 Viszen: a visz régies alakja.

451 | eend: a lesz régies alakja. A Kiss Gabor-féle Régi magyar szavak adatbazisa szerint, a leend ige
jelentése létezik. TINTA Konyvkiadd, Budapest, 2012, 282. oldal.

452 A fizetési eszkozokkel elkdvetetett visszaélésekrol szolo 1922. évi XXVI. térvénycikk. Az 1. § 2.
pontja pontosan: ,aki a minisztérium vagy a pénzigyminiszter tilalma ellenére magyar koronat kil-
foldre kindl (kiajanl)”. A peng6t 1927. januar 1-jén vezették be a korona helyett, és 1946. julius 31-
ig volt torvényes fizet6eszkoz. Valtépénze a fillér (1 pengd = 100 fillér). BERTOK — BODI-SCHUBERT —
IVANYINE — TOTH (szerk.): 75 éves a forint. 75 év - 75 térténet. Magyar Nemzeti Bank, Budapest,
2021, 46-47. oldal.

453 A birak és a birdsagi hivatalnokok felel6sségérdl szol6 1871. évi VIII. térvénycikk. A 20-29. § (III.
Fejezet) a fegyelmi vétségeket taglalta. A hivatkozott 20. § a) pontja szerint: ,Fegyelmi vétséget
kovet el s a jelen fejezet szabalyai szerint biintetendd azon biré vagy birésagi hivatalnok, ki hivatali
kételességét vétkesen, de nem azon blinds czélbdl (célbdl) szegi meg, hogy ez altal maganak vagy
masnak illetéktelen hasznot szerezzen, vagy valakinek jogtalan kart okozzon.”

454 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Harmadik Kényve 24. Fejezet a pert halogatd birakrol.

455 Szent Istvan Kiraly Dekrétumainak Masodik Konyve 31. Fejezet a boszorkanyokrdl; 32. Fejezet a
blibajosokrdl, 6rdéngésokrél és jévendémonddkrol.

456 Szent Laszl6 Kiraly Dekrétumainak Els6 Kényve 34. Fejezet a lator asszonyok és boszorkanyok
meglakoltatasarol.
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asszonyok és boszorkanyok (Meretrices et strigae) uUgy lakoljanak, amint a
plispbk jonak latja”.

Xk %k

Altaldnos jellemzésiil a kovetkezket allapithatom meg:

Az anyagi igazsag érvényeslilésének - Ugy, mint Szent Istvan koraban -
er0s akadalya a torvény elGtti egyenlGség elvének figyelmen kivil hagyasa (v.
6. Angyal i. m. 14.). A rendi és tarsadalmi tagozodottsag jelentds kiilonbsége-
ket termel ki a blincselekmények értékelése s azok biintetése korében.

A blintetéjog kézjogi jellegének felismerése még késik. Srlin helyt fog*” a
megvaltas s a karpotlasra kotelezés. A magdnbosszi azonban visszaszorul, s
mar csak a férj gyakorolhatja azt a hitlen nével szemben.

A biintetés ugyan még mindig a megtorlast szolgalja, de mint rendkivil je-
lentés kortlményt emelem ki, hogy Szent LaszIé térvényhozdi - ha intézmé-
nyesen nem is, de tartalmilag félreérthetetlenll - kidomboritjak a bintetésnek
preventiv céljat. A II. 1. bevezet6 szavaiban olvassuk ugyanis, hogy: ,A ke-
gyességes LaszIo kiraly idejében gylilekeztiink egybe mi, Panndnia orszaganak
jobbjai, mindnyajan a szent hegyen (a Thurdczi codex szerint: ,in monte
sancto Pannonico”, tehat nyilvan Pannonhalman), és mddot keresénk*>8 benne,
miképp lehetne a gonosz emberek szandékat megakadalyoztatnunk (qualiter
malorum hominum impedirentur studia). Maguk a blntetések egyebekben
ugyanazok, mint Szent Istvannal:

— fOvesztés,

— joszagelkobzas,

— testcsonkitds, mint
v szemkitolds,

v orrlevagas,
v kézvesztés,
megcsapas,

— szolgasagba vetés,

— tomldcbe vetés,

— bojtre itélés, mint mer6ben egyhazi blintetés.

A kisérlet, részesség, mint kilon kiemelt blinosségi alakok ismeretlenek,
aminthogy nincs kiilénbség téve a szandék és gondatlansag kozétt sem.

A visszaesés itt-ott figyelembe jon és sulyosabb bilintetés kiszabdsahoz vezet.

A lopasnal kilon értékelés ala esik a nd, viszont hazassagtorés esetében
csak a no felel.

Megjegyzem még, hogy a blintetés altaldban, mint legszemélyesebb jogko-
vetkezmény nyer alkalmazast, tehat csak a cselekmény elkdvetdjét éri; eltérés
mindazonaltal ett6l - a mar Szent Istvan altal elGirt (II. 35.4%° 3. §) — elvtdl az
a II. 12. 3. §-ban foglalt rendelkezés, mely szerint, a lopason ért szabad em-
bernek tiz évnél idésebb fiai és lednyai is blinhédtek apjuk vétkéért, éspedig
szolgasagba vetéssel és vagyonuk elkobzasaval.

457 Siirin helyet fog: gyakran helyet kap.

458 Keresénk: a keresiink régies alakja. De a tagmondat mai értelmezése: ,és mddot keresiink arra”.
459 Szent Istvan Kirdly Dekrétumainak Masodik Kényve 35. Fejezet a kirdlyok adomanyairdl és a
tulajdon javak birdsarol.
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Xk %k

Lehet Szent Laszld blintet6jogi szabalyait kegyetleneknek, az alkalmazni ren-
delt blntetéseket a cselekményekhez mérten tul szigoruaknak mindsiteni, le-
het viszont koranak egész blintet6jogi szabalyait annyiban a fogyatékossag
jelzGjével is illetni, amennyiben a blintetést érdemld cselekmények egész so-
réra nélkllozik a megfelels értékelést és szankciot, am ugyanezek a kifogasok
sokkal nagyobb mértékben hozhatdk fel a XI. szdzadnak egyéb jogteriiletén
érvényben volt blintet6jogszabalyaival szemben. Szazadoknak kellett elmul-
niuk, mig a biuntet6jog kodifikacidja, s6t egyelbre csak jogkdnyvekbe foglalasa,
s minden térre kiterjed6 rendszerbe dntése bekdvetkezett. Tébb mint félezer
évnek kellett eltelnie, mig a blntet6jog vildgszerte levetkbézte az embertelen-
ség jegyeit, és az individualizacié eszméjét atértve, s atérezve a tarsadalom
védelmének as megerositésének céljat irta zaszlajara. Igyekszik mindezt a sa-
lakos elemek kikliszobolésével, a megtévedteknek a jo Utra vezetésével, a jo
magot magukban horddk megjavitasaval, az elbotlottaknak felemelésével
megvalositani.

A mai szemmel nézve, barmily elmaradottnak tekintslik is Szent Laszl6 blin-
tet6jogi vonatkozasu decretumait, bizonyos nemzeti biszkeséggel allapithat-
juk meg, hogy a nagy kiraly - ha talan csak 6sztonszerlileg, de - megérezte a
blntet6jognak vezetd gondolatat: a tarsadalom nyugalmat s megerdsddését
szolgald célt, aminek kifejezést is adnak a II. 1. kdvetkez6 bevezetd szavai:
~,modot kereslink arra [...], miképp lehetne el6menetelt szerezniink a mi nem-
zetlink ligyének (quaesivimus gentis nostrae expedirentur negotia)”.

Forras- és irodalomjegyzék
Felhasznalt irodalom

AnGyaL Pal: I. Endre é€s Szent LaszI6 bintetStorvényei. Magyar Jogaszegylet
Ertekezések 1941. évi januari szamanak kulénlenyomata. Attila-nyomda
Részvénytarsasag, Budapest, 1941

Bakos Ferenc (szerk.): Idegen szavak és kifejezések szétara. Akadémiai Kiadd,
Budapest, 1978

Beck Mihaly - PescHkA Vilmos (fészerk.): Akadémiai Kislexikon Elsé Kétet (A-
K). Akadémiai Kiadé és Nyomda, Budapest, 1989

Beck Mihaly — PescHkA Vilmos (f6szerk.): Akadémiai Kislexikon Masodik Kétet
(L-Z). Akadémiai Kiadd, Budapest, 1990

BERTOK — BODI-SCHUBERT — IVANYINE — TOTH (szerk.): 75 éves a forint. 75 év - 75
térténet. Magyar Nemzeti Bank, Budapest, 2021

FRECSKAY Janos: Mesterségek szdtara. Hornyanszky Viktor Csaszari és Kirdlyi
Udvari Kényvnyomdaja, Budapest, 1912

JANOsI Ménika: A Szent Istvan torvényeit tartalmazd kddexek. Magyar Kényv-
szemle 1978/3-4. szam

Kiss Gabor: Régi magyar szavak adatbdzisa. TINTA Konyvkiadd, Budapest,
2012

KovAcs Gyula: Az Ujszulott sérelmére elkdvetett emberolés - Jogtorténeti visz-
szatekintés. Obsitos Detektivek Lapja 2019/1-4. szam, 29-54. oldal

145



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

MARKO Laszld (fészerk.): Egyetemes Lexikon. Magyar Konyvklub, Budapest,
1994

NOTARI Tamas: A jognak asztalanal — 111 jogi regula és szentencia latinul és
magyarul. Magyar Kozlény Lap- és Konyvkiadd, Budapest, 2008

TAKAcs GyOrgy: Ha a jogdsz latinul beszél (Latin kifejezések jogi nyelviinkben).
K6zgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1991

VARIU Elemér (szerk.): Révai kis lexikona — a mindennapi élet és az ésszes
ismeretek enciklopédidja A-Z. Révai Testvérek Irodalmi Intézet Rt., Buda-
pest, 1936
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Schlett Istvan+6° — Bardy Tibor*61

Szazharmincnégy alkulcsos lakasbetorés tetteseinek le-
leplezése a fovarosban?6?

A nyomortanyak felszamolasaval és az altalanos tarsadalmi, gazdasagi fejl6-
déssel megszlint az alvilag tomorilése, eltiint a mdlt jellegzetes
blnézbtipusa: a toprongyos ©Oltézetld, gyanuds kinézetli betérétolvaj. E
valtozds nem ment &t a koztudatba. A helyszini szemlék alkalmaval a
szemtanuk, akik bar lattdk a tetteseket, nem feltételezték egy-egy jobb
Oltozetld személyrdl, hogy az blin-cselekményt kdvethetett el.

El6fordult, hogy a panaszos egy-két emelettel lejjebb, taldlkozott a
lakasban jart bettr6tolvajjal, de miutdn az elegansan volt fel6ltozve, és
latszolag sem-milyen holmit nem latott nala, nem gondoltadk, hogy az illeté
blincselekményt kovetett el.

Az ilyen tapasztalatokat alapos megfontolas targyava kell tenni. A tandkat
fel kell vilagositani arrdl, hogy a blin6z6k ma mar nem a régi értelemben vett
rongyos éltézetli, gyanusan viselkedS, csomagot cipelé személyek, hanem jol
oltozottek, a kornyezethez alkalmazkodnak, és minden meglepetésre felké-
szlilnek. A régi betorétolvaj-tipus eltlint, és ezt tudatositani kellene.

A blindz6 az elkévetés eszkizét is igyekszik technikailag megvaltoztatni,
mo-dernizalni. Az elmult id6k alkulcsos betérdinek elmaradhatatlan kiséréje a
sima, fecskefarkl, ék alakl, és ezeknek a kombinalasabdl kialakitott
alkulcs*63 volt.

A lakasnyitassal*t* foglalkozd blintz6k igyekeztek egy aranylag kénnyebb
modszert kialakitani. Beszereztek nagyobb szamu, uUgynevezett ,soproni-

460 Schlett Istvan r. alezredes (1915-1999), a ,Fénék”, a legendas, réla elnevezett Betdrési Csoport
vezet6je a BRFK Blnugyi Osztalydn. Bardy Tibor és dr. Dobos Jdanos mentora. Schlett Istvdn mar
1939-ben renddr volt: 1939 marciusaban helyezték at a budapesti tanosztalyrdl a pestszenterzsébeti
osztalyhoz. Magyar Renddr VI. évfolyam 1939/6. szam (marcius 14.), 141. oldal.

461 Bardy Tibor ny. r. ezredes (ORFK B(inllddzési Féosztaly Vagyonvédelmi Osztaly, nyugdijasként a
BRFK XVIII. kerlleti Rend6rkapitanysag térfigyelérendszerének megszervezdje, és a Térfigyeld Al-
osztaly vezet6je). Dr. Dobos Janos palyatarsa, nyomozdparja és baratja.

462 A tanulmany eredetileg a Beliigyi Szemle 1964/8. szamaban a 103-113. oldalon jelent meg. A m(i
eredeti cime ScHLETT Istvan r. érnagy és BARDY Tibor r. alhadnagy: 134 alkulcsos lakasbetérés tette-
seinek leleplezése a févarosban. Lapunk hasabjain - a szerz6tars, Bardy Tibor engedélyével - a szer-
kesztett, kommentalt, labjegyzetekkel kiegészitett, és a sziikséges mértékben stilizalt valtozat olvas-
haté. Kommentalta és szerkesztette: dr. Kovacs Gyula.

463 Az alkulcs (tolvajkulcs, sperhakni) nem azonos az idegen, vagy a hamis kulccsal. Az dlkulcs olyan
egyszerli vagy bonyolultabb eszkéz, amellyel a zarszerkezet kinyithatoé (kivéve a rendeltetésszer(
kulcsot). Az idegen kulcs a sajat kulcshoz nagyfoku hasonldsaga kovetkeztében alkalmas az adott
zarszerkezet miikodtetésére (elsGsorban egyszerlibb és erésen kopott zarszerkezeteknél lehetséges
a zar nyitasa). BALLANE Fuszter Erzsébet: Kriminadltechnika. Dialég Campus Kiadd, Budapest, 2019,
126. oldal. A hamis kulcs az eredetit utanzo, nem valddi, tehat nem sajat kulcs. JuHASz - SzOKE - O.
NAGY — KoVALOVSZKY (szerk.): Magyar értelmezé kéziszotar. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1972, 509.
oldal.

464 A, nyit6”, az (al)kulcsos betérd (srenker). SzIRMAY Istvan: A magyar tolvajnyelv szétara. Béta
Irodalmi Részvénytarsasag, Budapest, 1924, 45. oldal.
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kulcsot™65, A meglevo kulcsokat megvékonyitottak. Az atalakitassal elérték,
hogy kulcsonként 6t kombinacidt kiiktattak, és aranylag kisszamu kulccsal tobb
zarat nyithattak ki. A blincselekmény felfedezésének id6pontjat is megkisérli a
blin6z6 elkeriilni, ezért eltdvozasa utan a kifosztott lakast visszazarja. Miutan
a blincselekmény elkovetési eszkéze megvolt, mar csak a lehet6ségeket kellett
tanulmanyozni.

A fovaros peremkerileteiben Ujonnan létesitett lakdtelepek lakasainak beja-
rati ajtoira - rosszul értelmezett takarékossagi szempontbdl - csak ,soproni-
zarakat” szereltek fel. Emiatt gyakran el6fordult, hogy a szomszédos ajtok azo-
nos kulccsal nyithatdk voltak. A b(in6z6k ezt a lehetGséget felhasznalva - hosz-
szUu id6n keresztll - szinte tervszer(ien fosztogathatték a ,soproni-zarral” ella-
tott lakasokat. Ennek kdvetkeztében, a févaros teriletén az (j lakdtelepeken,
valamint az (j lakohdzakban - 1962-1964 koz6tt - elszaporodtak a ,soproni-
kulcsos” lakasbetorések (1. melléklet). Kezdetben - a kisebb elkdvetési értékre
tekintettel - az egyes Gigyekben a nyomozast az illetékes kerlleti rendérkapi-
tanysagok végezték, azonban nem tudtak eredményt elérni. A b(incselekmé-
nyek szama és az elkévetési érték emelkedett, a blincselekmények tarsada-
lomra fokozottan veszélyessé valtak. Ez indokolta, hogy a felderitést*¢¢ jobb
szervezeéssel, a kertleti rendérkapitanysagok bevonasaval a Budapesti Renddr-
fokapitanysag (BRFK) — koézponti — Bettrési Alosztalya végezze.

A feldolgozas megkezdése el6tt, az (igyeket tanulmanyoztuk, majd részletes
tervet készitettiink:

— felmértlik a kérdéses id6szakban az Uj lakohazakban elkovetett 6sszes la-

kasbetorést;

— tanulmanyoztuk a megsziintetett*¢” és folyamatban Iévé blintigyeket;

— megallapitottuk - idérendi sorrendben - a bettrések napjat és pontos el-
kovetési idejét;

— traszoldgiai szakért6k*6® bevonasaval megallapitottuk a nyitasi modsze-
reket (dlkulccsal vagy hamis kulccsal) és az egyes lgyek kozotti dssze-
flggéseket??;

— felmértlik a szabadlabon Iévd alkulcsos lakasbetordket, és a személyleira-
sukat dsszehasonlitottuk az egyes blincselekmények helyszinén beszer-
zett személyleirdsokkal, majd a gyanus személyeket ellendrzés ala vontuk;

— az ellopott targyakrol Ujabb, 6sszesitett, rendszerezett targykoérozést bo-
csatottunk ki, s az illetékes alosztaly bevonasaval alaposan ellenériztik a
legalis és illegadlis értékesitési helyeket;

— az értékesitési nyilvantartdsokban Ujra ellendriztik az eladott targyakat,
és azokat 0sszehasonlitottuk az ellopott dolgokkal;

465 Soproni-kulcs”: soproni zarhoz tartozo kulcs.

466 A felderités alatt az ismeretlen tettes(ek) kilétének a megallapitasa értendd. Vesd 6ssze a biinte-
téeljarasrol szold 2017. évi XC. térvény (Be.) 348. § (2)-(3) bekezdésével.

467 A sorozatbetérések nyomozasakor a biintetd eljarasrol szol6 1962. évi 8. térvényerejli rendelet
(Be. tvr.) volt hatalyban. A Be. tvr. 160. § (1) bekezdés e) pontja szerint, a nyomozast meg kellett
sziintetni, ha a blintett elkbvetését vagy az elkévets kilétét a nyomozdas sordn nem sikertlt megélla-
pitani és a tovabbi eljarastél sem lehet eredményt varni. Napjainkban az e) pont masodik fordulata-
ban meghatarozott ok, az eljaras felfliggesztését eredményezi [Be. 394. § (1) bekezdés a) pontja].
468 Traszoldgiai szakérték: |ényegében nyomszakért6k. Vesd 6ssze Boba Jézsef (fészerk.): Rendé-
szettudomanyi Szaklexikon. Dialég Campus Kiado, Budapest, 2019, 574. oldal.

469 Az egyes ligyek kozott végsd soron a személyi dsszefiiggéseket, vagyis a kdzos elkdvetbt vagy
elkovetdket keresték. Masképpen fogalmazva: azt vizsgaltak, hogy az adott deliktumok részei-e egy
vagy tobb sorozatnak.
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— a kerlleti rendérkapitanysagokat tajékoztattuk a megallapitottakrol, és
felhivtuk a figyelmuket arra, hogy hol, mikor (melyik id6szakban) végez-
zenek - 6nkéntes segit6k bevonasaval is — portyaszolgalatot és rejtett
medgfigyelést;

— a kertleti rend6rkapitanysagok szaknyomozdi tajékoztatd elGadasokat
tartottak a veszélyeztetett tertiletek hazfelligyelGi részére a blincselekmé-
nyek megel6zése és felderitése érdekében.

A feladatok végrehajtasa soran a kévetkez6 megallapitasokra jutottunk. A

felmért- lakdhazakban elkbvetett - 6sszes betorések négy idészakra estek:

— 1962. januar 1-jét6l marcius 31-ig,

— 1962. augusztus 1-jét6l december 31-ig,

— 1963. januar 1-jétél december 31-ig és

— 1964. januar 1-jétél marcius 19-ig.

Feltin6 volt, hogy 1962. aprilis 1. és
julius 31. kozotti idében alkulcsos be-
torés - (j lakdhazban - egyaltalan
nem tortént (2. melléklet). Ellenben a
kovetkezd honapokban, kilénésen a
téli idészakban, hetente 6t-nyolc ilyen
blincselekményt is elkdvettek. A leg-
fert6zottebbek a IX-XI., a XIII. és a
XIV. keriletek voltak (3. melléklet).
A napszakonkénti vizsgalat soran két
id6kézt: a 09:00-11:00 és a 15:00-
16:00 drat lehetett megadllapitani. A
délel6tti érakban elkovetett betérések
szama kllonésen magas volt. Szakér-
ték bevonasaval fény derillt arra is,
hogy a ,soproni-zarakat” feltehet6en
hamis kulcs felhasznalasaval nyitottak
ki. A szakértd esetenként alkulcs hasz-
Alkulcs nalatara utalé nyomokat is taldlt a za-
rakban. Kiderllt azonban, hogy a sértettek tobb esetben hasznaltak alkulcsot
a lakasajtdk kinyitasahoz, amikor a kulcsokat elvesztették vagy éppen a mun-
kahelylkon felejtették, tehat ezek a nyomok a sértettektdl szarmazhattak.

A behatolasi mddszer tanulmanyozasa, az elkévetd helyszini tevékenysége
(a lakasban végzett kutatds), az ellopott targyak helye és jellege, valamint a
lakasbol torténd tavozas ot, feltehetben egymastdl fiiggetlen elkévetbre utalt,
de minden eréfeszitésiink ellenére, csak harom tettesre vonatkozé személyle-
irast sikerllt beszerezni (4.1. és 4.2. melléklet). Azokat a szabadlédbon |évé
alkulcsos betorbket, akikre a beszerzett személyleiras illett, ellenérzés ala von-
tuk. A kezdeti ellenérzések eredménytelenek voltak.

A hazfelligyel6k részére megtartott tdjékoztatd elbadasok utan tébb beje-
lentés érkezett: ezeket ellendriztiik, de nem jartunk sikerrel. KésGbb a tarsa-
dalmi er6k?’9 bevonasa mégis meghozta a kivant eredményt.

470 Tdrsadalmi erdk alatt akkoriban a Munkdsérség, az Ifju Garda allomanyat és az énkéntes rend-
Oroket értették.
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1963. januar 10-én a délel6tti 6rdkban a Budapest II. kertilet, Harcsa utca
2. szamu hazban visszatartottak egy gyanusan viselkedé fiatalembert, aki az
egyik IV. emeleti lakasba akart behatolni.

A visszatartott személlyel szemben a
kornyéken portydazé URH-jarér#’! in-
tézkedett. A jar6r a személyi igazol-
vany+72 adataibdl megallapitotta, hogy
az illetd Szakal Janos - 25 éves, szin-
ész — Budapest, XX. kertleti lakos. A
hatarozott, magabiztos fellépési fia-
talember igazoltatas kézben engedélyt
kért a hazfelligyelGi lakas vécéjének a
hasznalatara, ahonnan r6vid id6
mulva - az Oblitétartaly lehlGzasa utan
- visszatért.
Tanuk jelenlétében azonnal személy-
- motozast?’3 tartottunk, de Szakalnal
I, J semmilyen kulcsot nem talaltunk. A
vécéhelyiséget atkutattuk. A viztar-
Soproni zér kulccsal talyban egy német képestjsagba cso-
magolt lapos, Elzett hengerzar nyitasara alkalmas kulcscsomot talaltunk. A
hazfelligyel6 szerint, a helyiségben és a lakdsban német nyelv(i Ujsag nem volt,
és nem tudja, miként kertlhetett oda. Szakal ekkor elismerte, miszerint a
kulcscsomdt napokkal elébb taldlta, tagadta viszont, hogy betorést akart volna
elkévetni. A megtalalt kulcsokrél megallapitottuk, hogy ,soproni-zarak” nyita-
sara nem voltak alkalmasak, ezekkel Szakal a IV. emeleti lakas ,soproni-zaras”
ajtajanak kinyitasat meg sem kisérelhette.

A sértettet a helyszinen — a korlilmények tisztazasa céljabdl - djra kikérdez-
tiik. Elmondta, hogy a konyhaban tartézkodott, amikor arra figyelt fel, hogy a
bejarati ajté zarjaba tobbszor kulcsot helyeznek, és ki akarjak nyitni az ajtét.
Ahogy a kulcsot kivették a zarbdl, kinyitotta az ajtét, de mar csak annyit latott,
hogy egy csaubarna cip6t és bordokockas zoknit viseld férfi szalad le a 1épcson.
Rovid id6 mulva egy fiatalember jott felfelé a Iépcsékon, aki szintén csaubarna
cipOt és borddkockas zoknit viselt. Latta, amint a fiatalember az V. emeleten
az egyik lakasba becsenget, és rovid varakozas utan lefelé indul a 1épcs6kon.
Hatadrozottan meg volt gy6zddve arroél, miszerint csakis a visszatartott fiatal-
ember akart behatolni a lakasaba.

A kikérdezés utan, tanuk jelenlétében atkutattuk?’# a |épcséhazat, virdgtar-
tékat, viragcserepeket, szemetesedényeket. A II. emeleten az egyik lakas

471 URH-jarér: URH ad6vevivel felszerelt gépkocsizd renddrjardr.

472 Mai terminoldgiaval: személyazonosité igazolvany és a hozza tartozd lakcimet igazolé hatésagi
igazolvany (lakcimkartya).

473 A személymotozast két hatdsdagi tanu jelenlétében kellett végezni (Be. tvr. 153. §). Napjainkban
a motozast a Be. 306-307. § szabalyozza (a hatalyos Be. a hatdsagi tanl jogintézményét nem is-
meri).

474 A vécé és a lépcs6haz ,tanuk jelenlétében” torténd atkutatdsa hazkutatasnak minésilt, amelyet a
Be. tvr. 151-152. § szabalyozott. A hazkutatast ugyancsak két hatdsagi tanu jelenlétében kellett
foganatositani. A hatalyos Be. 302-305. § ,A kutatas” cimszo alatt rendelkezik a lakas, az egyéb
helyiség, a bekeritett hely vagy a jarmi atkutatasarol, tovabba az informacids rendszer, illetve adat-
hordoz6 atvizsgalasarol.
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ajtaja el6tt, a [abtorl6 alatt, tizendt, ,soproni-zar” kinyitasara alkalmas - spe-
cidlis modon megreszelt - kulcsot talaltunk. A megtalalt kulcsokrdl taktikai
okokbdl a helyszinen nem tettiink emlitést. Szakal Janost el6allitottuk és a ki-
hallgatasat azonnal megkezdtik. A kihallgatdsaval parhuzamosan a lakdsan
hézkutatast tartottunk, amelynek soran tobb, betdrésbdl szarmazd targyat
foglaltunk le. Szakal tagadta, hogy a hazban betorést akart elkévetni. Elmon-
dasa szerint, fogorvost keresett. A 1abt6rl6 alatt elrejtett kulcsokrdl nem be-
szélt. Amikor a bizonyitékokat - a labtorl6 ald rejtett kulcsokat és a lakasan
lefoglalt zsdkmanyt - elébe tartuk, Oszinte, beismers vallomast tett.

Szakal elmondta, hogy tartasi kotelezettség elmulasztasat’> miatt kiszabott
szabadsagvesztés-biintetését toltotte Balassagyarmaton#’®, ahol rabtarsaitdl
elsajatitotta a lakasbehatolas mddszereit. Kiszabadulasa utan tébb ,soproni-
kulcsot” vasarolt, amelyek tolldanak mindkét oldalat megreszelte, és a kulcsokat
- baratja lakasanal - eredményesen kiprobalta. A kezdeti siker [attan még tobb
kulcsot vasarolt. Szabadidejében elment az Uj lakdtelepekre, ahol azt tapasz-
talta, hogy sok lakds ajtajan nincs biztonsagi zar. Az Uj hazakban f6leg a leg-
fels6bb emeletekre ment, mert ott kevesebb volt a mozgas (csak a felsGbb
emeletekre feljovok jelentettek veszélyt). Behatolds el6tt minden esetben
meggy6z6dott arrdl, hogy a lakasban tartézkodnak-e. TObbszor csengetett,
majd kopogtatott, esetenként a levélbedobd ajtdnyilason is benézett, és ezutan
probalta ki a kulcsokat. A tizeno6t kulcs kézil valamelyik minden alkalommal
illett a zarba, és nyitotta a lakds ajtajat. Amennyiben a csengetésre vagy a
kopogtatasra valaki kijott a lakasbdl, akkor olyan személy utan érdeklédott,
aki biztosan nem lakott a hazban.

Szakal a lakdsokban a kutatast igen dvatosan végezte, és nem hagyott sem-
milyen nyomot maga utan. Ezt bizonyitotta az is, hogy a sértettek hazaérke-
zéslikkor a betorést sokszor nem észlelték, csak néhany nap vagy akar tobb
hét eltelte utan vették észre az ellopott targyak hianyat. Ez megnehezitette az
elkévetés idejének a meghatarozasat.

Az ellopott targyakat a blincselekmény elkdvetése utan azonnal - sajat maga
vagy idegen személyek kozremikodésével - elzdlogositotta, majd késébb ki-
valtotta. A zsdkmany egy részét menyasszonyanak és néismerdseinek elajan-
dékozta. Megallapitottuk, hogy Szakdl Janos 1962. augusztus 1-jét6él 1963. ja-
nuar 10-ig - Uj hazakban hamis kulcs hasznalataval - 6sszesen 46 rendbeli
lakasbetorést kovetett el, kb. 165.000,- Ft értékben477.

*

1963. januar 16-an a Miskolci Varosi RenddGrkapitanysag uj lakdhazban elko-
vetett lakasbetorés gyanuja miatt Miskolcon elfogta Madaras Istvan - 22 éves,
foglalkozas nélkili, blintetett el6életli - budapesti lakost, akit felkisértettiink a
févarosba.

475 A Magyar Népkoztarsasag Blintetd Torvénykonyvérdl szold 1961. évi V. torvény (népkdztarsasagi
Btk.) 275. §. A hatalyos Btk. (a Blinteté Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. térvény) 212. § rendeli
buntetni a tartasi kotelezettség elmulasztasat.

476 Balassagyarmati Fegyhaz és Borton (2660 Balassagyarmat, Madach utca 2.).

477 Az 1962-es 1 forint, ma 104 forintot ér (2020-as adat). Ez azt jelenti, hogy Szakal Jdnos - mai
értelmezésben - a bet6réssorozatot jelentls értékre (kb. 17.160.000 Ft) kovette el [Btk. 459. § (6)
bekezdés c) pontja]. Forras: https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-devizak-alapjan-
1754-tol/ (2021. december 14.).
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Megallapitottuk, hogy nevezett 1962. augusztus 1-jétol elfogasaig a févaros
tertletén 12 rendbeli, Miskolcon és Debrecenben 2-2 rendbeli lakasbetorést
kovetett el, kb. 25.000,- Ft értékben.

Az ellopott targyakat a blincselekményt kdévetéen azonnal elzalogositotta,
majd a zalogjegyeket megsemmisitette. Szakal Janos és Madaras Istvan elfo-
gasaval a betorések nem szlintek meg, ezért az allando ellendrzés alatt 1évo
Gajer Karoly megfigyelését tovabb folytattuk.

1963. februar 26-an, a déleldtti 6rakban az V. kerilet, Karolyi Mihaly utca
14. szadmu Uj hazban, Gajert betérés elkbvetése kézben tetten értiik. Elfoga-
sakor ,soproni-zar” nyitasara alkalmas, hét megreszelt lakaskulcsot talaltunk
nala. Gajer 1962. januar 1-jét6l marcius 31-ig és 1962. oktdber 1-jétdl 1963.
februar 26-ig 6sszesen 12 rendbeli lakasbetorést kovetett el, kb. 30.000,- Ft
értékben. A lakdsokbdl csak pénzt, ékszert és kardrat lopott. A bejarati ajtot
nem zarta vissza, csak kilincsre csukta be. Az ellopott targyakat azonnal elza-
logositotta, és a zalogjegyeket megtartotta maganak. Blindzd tevékenységét
az is igazolta, hogy a hazkutatas alkalmaval megtaldlt, nevére szdl6 takarék-
betétkonyvben tobbezer forintot kitevé betéttel rendelkezett, amelybdl a mun-
kahelyérdl torténd kilépése 6ta - 5 hdnap alatt - mindéssze 1000,- forintot
vett ki. A megélhetéséhez és a szérakozasahoz sziikséges pénzt blincselekmé-
nyek elkévetésével szerezte meg.

*x

Az elfogott harom személy elszamoltatasa utédn, még mindig voltak felderitet-
len blincselekmények. 1963. marcius kdzepéig az azonos modszerrel elkove-
tett betorések sziineteltek. Késébb, tobb hét kihagyasaval szérvanyosan Ujabb
lakasbetorések torténtek, ezért Gjra ellendriztiik Lafferton Andort, az altalunk
nyilvantartott veszélyes blin6z6t478,

Megallapitottuk, hogy munkahelyérél mikor volt igazoltan - szabadsagon,
betegallomanyban - tavol, és mennyi idére. Az adatokat egybevetettiik a fel-
deritetlen biincselekmények elkévetési idejével. Ebbdl kitlint, hogy Lafferton
tavolléte a munkahelyérdl, és a felderitetlen blincselekmények elkdvetési ideje
minden esetben egybeesett. Adataink voltak arra is, hogy nevezett a nevel6-
apjaval kozosen, hetente kb. szaz, ugynevezett variacids lottdszelvénnyel jat-
szik479. Ezek amellett szdltak, hogy a feltevésiink helyes volt, mert Lafferton -

478 A rendszervaltoztatast megel6z8en - igy a hatvanas években is - a rendészeti szervek blinmeg-
el6z6 tevékenységiik kérében, allamigazgatasi hataskérben, birdi kontroll nélkiil rendelték el a rend-
6rhatosagi feluigyeletet (REF), a kitiltast, valamint a mindsitett (titkos) hatarozattal torténd veszélyes
blin6z6vé (VB) nyilvanitast és ellendrzést. A veszélyes bilin6z6 mellett megkilénboztettek kiiléno-
sen veszélyes b(in6z6t (KVB), valamint politikai veszélyes blin6z6t (PVB). Forras: https://rtk.uni-
nke.hu/document/rtk-uni-nke-hu/Kezikonyv szervezett bunoozees NKE 2013.pdf (2021. dec-
ember 14.).

479 Az els6 szamvariacios Lotto-index kényvet 1958-ban adta ki az Orszagos Takarékpénztar (OTP)
Sportfogadasi és Lottd Igazgatdsag (SLIG), amelyben hatvanhat féle variacids jatékot ismertettek.
Az 1960-as kiegészit6 kiadas Ujabb 6tven variaciot tartalmazott. Egy lottdszelvény 3,30 forintba, szaz
szelvény pedig 330,- forintba kertlt, ami, mai aron 34.320,- forintot ért. Ez akkoriban horribilis 6sz-
szeg volt hetente (még napjainkban sem kevés pénz). Viszonyitasi alapként, az 6tvenes évek végén,
illetve a hatvanas évek elején [...] ,9 forint volt egy kilé hus, 90 fillér egy kilo kenyér, 30 fillér egy
tojds, 1-2 forint egy liter tej. Egy doboz (20 szalas) cigaretta 2 forintba kertlt. A motorbenzin (74/76
oktanos) literenkénti draért 1 forint 60 fillért szamoltak fel. Egy helyi telefonhivas 60 fillér volt hiva-
sonként, egy normal levél feladasa vidékre pedig szintén 60 fillérbe kerilt. De a legrangosabb, I.
osztalyu Szondy étteremben az étlap legdragabb ételeiért — roston készitett siillé, silt csirke — is csak
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ha konspiraltan is, de - blincselekményeket kovet el. Beszereztliik a személyi
igazolvanya adatlapjanak a fényképét, és tébb fényképpel egylitt az id6kdzben
felkutatott tanuk részére felismerésre bemutattuk. A tanik ugyan hatéarozottan
nem ismerték fel, de allitottak, miszerint az 6 fényképe hasonlit a legjobban
arra a személyre, akit a blincselekmény id6pontjaban a helyszin kézelében lat-
tak. Magatartasat ismerve tudtuk, hogy egy Ujabb - ,él6ben” torténé - felis-
mertetés*8® nem hozna meg a kivant eredményt, ezért leleplezéséhez tetten-
érés vagy targyi bizonyitékok beszerzése szilikséges. Laffertont 1964. januar
3-tol februar 6-ig a visegradi szanatdriumba“®! utaltak gydgykezelésre. Ez id6
alatt hasonlé blincselekményt nem kovettek el. Ez mar hatarozottan alata-
masztotta b(inGs tevékenységét. Biztositottuk, hogy szanatériumi kezelése
utan figyelemmel tudjuk kisérni a tevékenységét. A tobbiranyd biztositas elle-
nére nem kaptunk értesitést Lafferton mozgasardl. Hazaérkezésérdl csak koz-
vetve szereztlink tudomast, amikor - februar 7-én - az altala alkalmazott mod-
szerrel tobb lakasbetorés tortént. A nyomara akadtunk, azonnal megfigyelés
ala vontuk, és 1964. februar 10-én, a délel6tti 6rakban a lagymanyosi lakdte-
lepen lakdsbetiorés kisérlete kbzben tetten értlik és elfogtuk.

Tanuk jelenlétében személymotozast végeztiink, amelynek soran negyven-
egy ,soproni-zarak” nyitasara alkalmas kulcsot, és az el6z6 napokban elkéve-
tett bet6résekbdl szarmazo targyakat — ékszert, pénzt, USA-dollart - foglaltunk
le. Kihallgatasat azonnal megkezdtlk. A lakasan tartott hazkutatas eredmény-
nyel jart, mert tébb korabbi betorésbdl szarmazoé ékszert, fényképezégépet,
karorat stb. talaltunk. A kihallgatas kezdeti szakaszaban - mint ahogy az el6re
varhatd volt — Lafferton tagadott, és csak a kisérletet ismerte be. A bizonyité-
kok elébe tardsa utan, az altala elkdvetett 6sszes blincselekményre vonatko-
z6an Oszinte, beismerd vallomast tett.

Megallapitottuk, hogy 1962. december 8-t6l elfogasaig, a févarosi Uj lakote-
lepeken Gsszesen 44 rendbeli lakasbetorést kovetett el, 144.000,- Ft értékben.
A blincselekmények minden esetben szabadsaganak vagy betegallomanyanak
az idejére estek. Lakokoérnyezetében, csaladtagjai korében blints tevékenysé-
gét jol leplezte. Lakohelyérél mindéssze egy-két 6rat volt tavol. Minden alka-
lommal taxit vett igénybe, hogy hosszabb tavolléte ne tlinjon fel. Elkévetési
modszere megegyezett a korabbi lakasbetérék modszereivel. Eltérés a zsak-
many kivalasztédsdban jelentkezett. ElsGsorban pénz utan kutatott, és ha na-
gyobb Osszeget vagy takarékbetétkonyvet talalt, azonnal tavozott a lakasbal.
Csak a bemutatdra szol6 takarékbetétkényvet vitte el: ezeket, hogy feltlinést
ne keltsen, kevés 6sszeg visszahagyasdval azonnal kivaltotta, a betétkonyve-
ket pedig megsemmisitette. Jellemz& volt ra, hogy a lakdsokban talalt régi

13-15 forintot kértek”. Forras: https://ripost.hu/mani/lotto-regen-es-ma-az-1950-es-evek-861536/
(2021. december 14.).

480 A felismerésre bemutatast (felismertetést vagy személykivalasztast) a Be. tvr. nem szabalyozta,
noha az 1961-es Kriminalisztika tankényvben, valamint az 1972-es Renddri kézikényvben - mint
nyomozasi cselekmény - szerepelt. E bizonyitasi cselekményrdl a hatalyos Be. 210. § rendelkezik. A
nyomozas és az el6készitd eljaras részletes szabalyairdl sz6l6 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 74.
§ (5) bekezdése pedig kimondja: ,Személy vagy targy azonositasa érdekében nem lehet felismerésre
bemutatni azt a személyt, illetve targyat, akit, illetve amelyet a felismeré személy korabban elvégzett
eljarasi cselekmények soran vagy azzal 6sszefliiggésben személyesen lathatott.” GARAMVOLGYT Miklds
(fészerk.): Kriminalisztika. Altaldnos Rész. Belligyminisztérium Tanulmanyi és Médszertani Osztalya,
Budapest, 1961, 494-499. oldal; DAviD Gabor — HORVATH Nandor: Rendéri kézikényv A-Z. BM Tanul-
manyi és Propaganda Csoportfénokség, Budapest, 1972, 145-147. oldal.

481 Szent Kozma és Damjan Rehabilitacios Szakkorhaz és Gyogyfiirdé (2026 Visegrad, Gizella-telep 1.).
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ezlst pénzérméket és a lakas kulcsait is eltulajdonitotta. Az ellopott targyak
nagy részét a lakasan rejtette el. A készpénzt a takarékpénztarban helyezte el,
és ebbdl vasarolt havonta 400-500 lottészelvényt. Amennyiben a lopott és a
lottdn nyert pénze elfogyott, Ujabb blincselekményt vagy blincselekményeket
kovetett el. Bin6z6 életmddjat addig akarta folytatni, amig a lotton négyes
vagy 6t0s talalatot nem siker(l elérnie.

Lafferton elfogasa utan a ,soproni-za-
ras” lakasbetorések megsziintek. Ugy
gondoltuk, eredményes munkat vé-
geztlink, de tévedtunk. Azonos terlle-
ten, hasonlé modszerekkel, eseten-
ként dolog elleni er6szakkal (ajtobefe-

Master Picks®t : szités mddszerével) kombinalt, Gjabb
% yste 4 7 . 7 v pas

Tooling $Y° sl = betdréses lopasok térténtek. A kildn-
NO:KL’320 b6z6 moddszerek ellenére, arra a ko-

vetkeztetésre jutottunk, hogy a tettes
feltehetéleg azonos személy lehet,
mert a lakasokbol kizardlag pénzt, ta-
karékbetétkonyvet, ékszert, tranzisz-
toros zsebradiot, orkan es6kabatot és
Uj n6i nejlonharisnyat*®? lopott el. A helyszini adatgy(ijtés soran beszerzett
személyleirdsok, a korabbi blincselekményekkel kapcsolatos ellen6rzések és
felderitések adatai arra utaltak, hogy az Ujabb blincselekményeket Biré LaszIo
- 38 éves fest6, veszélyes blindzd - kovetheti el, aki hasonlé mddszerrel meg-
valdsitott betoréses lopasokért volt mar blintetve, és nem régen feltételesen
szabadult a bortonbdl. A lakékérnyezetében végzett ellenérzés nem vezetett
eredményre: blincselekmény elkdvetésére utalé adatokat nem sikertlt be-
szerezni.

Munkahelyén - Lafferton Andorhoz hasonléan - megallapitottuk, mikor volt
szabadsagon vagy betegallomanyban, tovabba munkaidében, mikor tavozott
onnan indokoltan vagy indokolatlanul. A kérdéses idépontok azonosak voltak
a blincselekmények elkévetésének az idejével. Fény derilt arra is, hogy mun-
katérsainak az utobbi idében fényképezdképet, kardrat, ékszert, orkan eséka-
batot és Uj nejlonharisnyat adott el. Az adatok birtokaban allandé megfigyelés
alatt tartottuk, amely meghozta az eredményt. 1964. marcius 19-én a munka-
helyérdl lakasara tavozott, de onnan néhany perc mulva, kilénb6z6 Utvonala-
kon a IX. kerllet egyik Uj lakéhdzanak a III. emeletére ment. Az emeleten
hossz( idon keresztil a lakasok ajtajait nézegette, majd az egyik lakasba be-
torést kisérelt meg, azonban a behatolas el6tt elfogtuk.

Tanuk jelenlétében személymotozast végeztiink, amelynek sordn ruhazata-
ban tiz, ,soproni-zar” nyitasara alkalmas lakaskulcsot és egy favését taldltunk.
A betoréses lopasokat tehat Bird is akkor kdvette el, amikor szabadsagon, be-
tegdllomanyban, vagy a munkahelyérdl barmi okbdl tavol volt. Az indokolatlan
eltdvozasokat baratai, ismerdsei segitségével igazolta: el6z6leg megkérte
Oket, telefonaljanak a gyarba, és valamilyen komoly indokkal kérjék ki. A

s ¢ L7

Legdlisan kaphaté alkulcskészlet

482 Az orkan es6kabat és a nejlonharisnya az 6tvenes-hatvanas évek slagerterméke volt. Napjainkban
az orkan esGkabatot jellemz6en munka- vagy szabadid6ruhaként viselik (példaul evezéshez, horga-
szashoz, kirdnduldshoz), illetve béséges valasztékban kaphaté a kiilénb6zé military shopokban.

154



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

blincselekményeket az el6z6 években elkévetett mddszerekkel azonos mddon
- azokat szinte lemasolva - hajtotta végre. A kiszemelt lakasok ajtajanak ,sop-
roni-zarjat” hamis kulcs segitségével nyitotta ki. Ha a nala |év6 kulcsokkal ez
nem sikerllt, akkor az ajtét vésovel feszitette fel. Megallapitottuk, hogy Biré
1963. december 20-tdl elfogasaig a fovaros tertletén - Uj lakdhdzakban - 6sz-
szesen 16 rendbeli lakasbetorést kovetett el, kb. 40.000,- Ft értékben (5. mel-
|éklet). Elfogasaval megsziintek a févaros tertletén az ilyen mddszerrel elko-
vetett blincselekmények, és beismerését kdvetden felderitetlen - Gj hazban,
hamis kulccsal elkdvetett — betdréses lopas nem maradt.

*

A nyomozasokat értékelve megallapithatjuk, hogy hosszu id6t vett igénybe a
blincselekmények és a tettesek személyének a felderitése, illetve ezzel egyutt
a tovabbi blincselekmények megel6zése. Az els6 id6szakban megvaldsitott be-
toréses lopasok csak kezdeti probalkozasok, kisebb értékre elkdvetett deliktu-
mok voltak. Miutan a tettesek az ajtokat visszazartak, a bldncselekmények mi-
ndsitésével kapcsolatban is problémak mertiltek fel. Nem ismertlk fel azonnal
azok tarsadalomra vald kiemelt veszélyességét, ezért a hataskorrel és illeté-
kességgel rendelkezd kerileti renddérkapitanysagok folytattak a nyomozast.
Miutan nagy terlleten - a févaros kilonb6zd keriileteiben - szérvanyosan koé-
vették el a betoréses lopasokat, meglehetésen késén kerestiik az 6sszefiiggést
az egyes blincselekmények k6zott. 483 A felderités elhlizodott azért is, mert egy-
egy tettes elfogdsa utdn - bizva a blincselekmények elmaradasaban - leall-
tunk, és csak akkor vontuk ellendrzés ala a kovetkez6 potencialis gyanusitot-
tat, amikor a betdréses lopasok folytatédtak. Ez magyarazhaté azzal is, hogy
a személyleirasok altalanosak voltak, és sok esetben egyeztek. Példaul Szakal
és Lafferton esetében a személyleirdsok teljesen hasonlitottak, igy joggal fel-
tételeztlik, hogy csak egy elkévetdrodl van szé.

Hianyossagot tapasztalhattunk a veszélyes b(in6z6vé nyilvanitas vonatkoza-
saban is. Az elfogott 6t személy kozlil csak Gajer és Bird volt veszélyes blino-
zOként nyilvantartva és ellendrizve. Gajert - bar alkulcsos bet6ré volt, mégis
- mint vendéglatoéipari dolgozo6t, nem blnligyi, hanem tarsadalmi tulajdonvé-
delmi vonalon ellendrizték. Miutan ebben az irdnyban ellene terheld adat nem
merlilt fel, hosszu id6n keresztlil kizardlag formalisan ellenérizték. Csak késébb
- amikor a betdréses lopasok elszaporodtak - ellenériztiik, hogy a ,soproni-
zaras” igyekben betorétolvajként tettesként szamitésba jéhet-e. Ezt azutan az
ellendrzés adatai alatdmasztottak.

Szakal Janos csak tartasi kotelezettség elmulasztasa miatt volt blintetve. A
betérétolvajok nyilvantartasaban nem szerepelt, el6ttiink ismeretlen volt.

Lafferton Andort a kiszabadulasa utan tobbszor ellendriztiik, de minden eset-
ben csak azt tudtuk megéallapitani, hogy a munkahelyén szorgalmas, dolgos
embernek ismerik. Lakokoérnyezetében csalddjat szeretb, otthoniil6 embernek,
példas csaladapanak tartottak, aki felesége és gyermeke nélkiil a lakast nem
hagyta el. Az ellen6rzés adatait elfogadva, ezért nem nyilvanitottuk veszélyes
blin6zové.

483 | ényegében az illetékes helyi nyomozé hatdsagok eleinte nem ismerték fel, hogy sorozatelkéve-
téssel allnak szemben; a sorozatelkdvetés pedig a terlileti nyomoz6 hatésag, vagyis a BRFK hatas-
korébe tartozott (tehat az Ugyeket késén vontak terileti hatédskorbe).
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Nagyjabdl ugyanez volt a helyzet Biré Laszléval is, akit a kerlleti rend6rka-
pitdnysag ellenbrzott. Az ellenérzések megallapitasait egészen addig elfogad-
tuk, amig a bidncselekmény elkévetési ideje, és Bird szabadsaganak, betegal-
lomanyanak, valamint munkahelyi igazolt tavollétének az id6pontjai azonossa-
got nem mutattak. Amikor erre fény derllt, megfigyelés ald vontuk.

Az eseményeket értékelve megallapithatd, hogy a blnelkdvetdk a bilncse-
lekményeket mar nem a régi, elavult modszerekkel hajtottak végre. Tarsa-
dalmi helyzetiiket latszélag megalapoztak. Dolgoztak, fobérleti lakassal ren-
delkeztek, igyekeztek a lakdkornyezetikben olyan kortilményeket teremteni,
hogy becsliletes allampolgarnak ismerjék 6ket. Madaras Istvan kivételével
mindegyik betorétolvaj munkahellyel rendelkezett, ott jol dolgoztak, elégedet-
tek voltak vellik: igazolatlanul nem hianyoztak, rendszeresen bejartak. Alapo-
san és elfogadhaté médon megindokoltak, amikor egy-egy blincselekmény el-
kovetése céljabdl a munkahelylkrél eltéavoztak. Taxit vagy egyéb jarmdivet
vettek igénybe, hogy a tavollét ideje minél rovidebb legyen, és ne feltételezzék
roluk a blincselekmények elkbévetését. Az ellopott targyakat a blincselekmény
elkévetése utan nyomban elzdlogositottak vagy a lakasukon elrejtették, illetve
ismerdseiknek elajandékoztak, illetve a munkatarsaiknak eladték azzal, hogy
azok kulfoldrél szarmaznak.

A ,soproni-zaras” betorétolvajok mddszerei és felkésziltsége iranyt mutat a
blinlild6z6 szerveknek: a megszerzett tapasztalatokat fel kell hasznalni,
amennyiben eredményesen akarjak felvenni a harcot a b(in6z6kkel szemben,
és idejében szeretnék megel6zni a blincselekmények elkdvetését. Elni kell a
lehet6ségekkel, és a feltételek megléte esetén veszélyes blin6z6vé kell nyilva-
nitani a sulyos blincselekmények tetteseit. A veszélyes b(in6z6 ellendrzését
mindig az a szerv végezze, aki az elkbvetési mddszereit, a helyszinen tanusi-
tott magatartasat, a kapcsolatrendszerét stb. ismeri, tehat az a nyomoz6 ha-
tésag, aki a legutdbbi tGgyében ellene eljart. A beszerzett adatokat elemezni,
értékelni és tobb iranyban ellendrizni kell. Fenntartassal kell fogadni azokat az
adatokat, amelyek a b(in6z6re nézve kedvezbek, és megjavulasa mellett szdl-
nak. El6fordulhat ugyanis - amint azt a jelen tigyekben is megtapasztalhattuk
-, hogy az elkévetbk a kérnyezetiik megtévesztésére latszdlag felhagynak bi-
n6z6 életmddjukkal, azonban a blincselekmények elkdvetését ennek ellenére
tovabb folytatjak.

Forras- és irodalomjegyzék
Felhasznalt irodalom

BALLANE Fliszter Erzsébet: Krimindltechnika. Dialdg Campus Kiadd, Budapest,
2019

Bopa Jézsef (fészerk.): Rendészettudomanyi Szaklexikon. Dialég Campus Ki-
add, Budapest, 2019

DAviD Gabor — HorvATH Nandor: Rendéri kézikényv A-Z. BM Tanulmanyi és
Propaganda Csoportfénokség, Budapest, 1972

GARAMVOLGYI Miklds (f6szerk.): Kriminalisztika. Altaldnos Rész. Belligyminiszté-
rium Tanulmanyi és Mddszertani Osztalya, Budapest, 1961

JUHASZ — SzOKE — O. NAGY — KovALovszKY (szerk.): Magyar értelmezé kéziszotar.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1972
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Magyar Rendér VI. évfolyam 1939/6. szam (marcius 14.)

SCHLETT Istvan r. 6rnagy és BARDY Tibor r. alhadnagy: 134 alkulcsos lakasbeto-
rés tetteseinek leleplezése a févarosban. Beliigyi Szemle 1964/8. szam

SzIRMAY Istvan: A magyar tolvajnyelv szétara. Béta Irodalmi Részvénytarsa-
sag, Budapest, 1924

Internetes hivatkozasok

http://szgnye.vmmi.org/mcsl2001.pdf (2021. december 14.)
https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-devizak-alapjan-1754-
tol/ (2021. december 14.)
https://ripost.hu/mani/lotto-regen-es-ma-az-1950-es-evek-861536/ (2021.
december 14.)
https://rtk.uni-nke.hu/document/rtk-uni-nke-hu/Kezikonyv szerve-
zett bunoozees NKE 2013.pdf (2021. december 14.)
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2. melléklet

Elkovetett blincselekmények szama
Hénapok 1962 1963 1964 Osszesen

Januar - 5 2 7

Februar 5) 6 11 22

Marcius 1 4 6 11

Aprilis - - - -

Majus - - - -

Janius - 4 - 4

Jalius - - - -

Augusztus 6 2 - 8

Szeptember 8 2 - 10

Oktéber 7 - - 7

November 8 4 - 12

December 41 12 = 53

MINDOSSZESEN 76 39 19 134

3. melléklet

IdBszak A keriiletekben elkovetett biincselekmények szama

I. | II ) III. | V. [ VI. [ IX. | X. | XI. | XII. | XIII. | XIV. | XIX. [ XX. | XXI.
1.%84 =T=1=1"T="="=1"=1 8 = 3] - = = =
I1.485 2 1 1 1 = 4 6 27 1 18 5 2 1 1
II1.486 4 6 2 1 2 3 = 13 3 5 = = = =
vz [ - 2| - |2 al 1] 3] - - 4| - - -
Ossz. 6| 9 3| 4 5|11 | 7| 46 4 26 9 2 1 1
4.1. melléklet
Behatolas Helyszini tevékenység Ellopott targyak
Hamis kulccsal Nem lehet észrevenni, nyomot nem | Pénz, ékszer, bizsu, kardra, fényké-
hagy pezbgép, hanglemez, irégép, béke-
kolcsonkotvény
Hamis kulccsal Nem lehet észrevenni, nyomot nem | Pénz, ékszer, kardra
hagy

Hamis kulccsal A szekrény tartalmat 6sszeforgatja Pénz, ékszer, karora, radid, ruha-
nem(

Hamis kulccsal A szekrény tartalmat 6sszeforgatja Pénz, takarékbetétkonyv, ékszer,
kardra, fényképez6gép, zsebradid,
villanyborotva, régi ezlistpénzérme,
lakdskulcs

Hamis kulccsal és | A szekrény tartalmat 6sszeforgatja Pénz, takarékbetétkonyv, ékszer,

ajtokifeszitéssel karéra, fényképez6gép, zsebradio,
nejlon néi harisnya, orkan es6kabat

484 1962. januar 1-jét6l marcius 31-ig.

485 1962. augusztus 1-jét6l december 31-ig.
486 1963. januar 1-jét6l december 31-ig.

487 1964. januar 1-jétél marcius 19-ig.

159



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

4.2. melléklet

Tavozas utan Személyleiras

Ruhazat

Az ajtét
zarja

vissza- | 25-20 év kozotti férfi, 170-175 cm
magas, lefelé keskenyed6 barna
arc, csinos, intelligens kinézetl

Szirke, modern feldltd, szlrke ka-
lap, fekete tiroli kalap, piros-sarga-
kockas sél, jololtozott

vissza

Az ajtét nem zarja

vissza

Az ajtét nem zarja

vissza

Az ajtot nem zarja | 30-38 év kozotti férfi, 170-175 cm

magas, sovany, lefelé keskenyedd
barna arc, s(ir(i sotét személdok

Sziirke krombi%®® kabat, sotétkék
krombi kabat, sziirke kalap, piros-
sargakockas sal, fekete félcips, ké-
kes nadrag, jololtozott

Az ajtét nem zarja | 35-40 év kozotti férfi, 170-175 cm

Z6ld muibé6rkabat, fekete zsindros

vissza magas, sovany testalkatl, sovany | kalap, drapp aktataska
beesett arc

5. melléklet
Elko- A keriiletekben elkodvetett biincselekmények szama
vetok L[ [mn [v. [vio] IX. [ X [ X, [ xit. | xiil. | xiv. | Xix. | XX. | XxI. | Ossz.
Szakal*®® | 1 1 2 | - - 3 4 | 16 - 15 4 - - - 46
Mada-
rag490 1| - 1| - - 1| 2 3 - 1 1 2 1 1 14
Géajere! 1| - - 1| - - - 5 1 4 - - - - 12
Laffer-
ton?° 3| 8| - - 30 1| 21 3 4| - = - - 44
Birg493 - | - - 2 5 4 | - 1 - - 4 - - - 16

488 Krombi: angol eredetli sz6, amely ruhaanyagot jel6l. Olyan kétrét(i vastag gyapjluszévetnek a
neve, amelynek az egyik oldala bordazott. Forras: http://szgnye.vmmi.org/mcsl2001.pdf (2021.
december 14.).

489 Elfogva:
490 Elfogva:
491 Elfogva:
492 Elfogva:
493 Elfogva:

1963. januar 10-én.
1963. januar 16-an.
1963. februar 26-an.
1964. februar 10-én.
1964, marcius 19-én.

160


http://szgnye.vmmi.org/mcsl2001.pdf

Ez tortént veliink
Konferenciak, riportok,
konyvbemutatok és recenzidok

Dr. Kovacs Gyula

Sorozatgyilkos nyomaban - A Pandy-iigy, avagy a
Halalnak élve ujratéltve
Recenzio

Dr. Kovacs Lajos ny. r. ezredes Sorozatgyilkos nyomaban cim( mlve (ez szam
szerint a negyedik konyve*?*) 2021 oktdoberében, a Kossuth Kiadé gondozasa-
ban latott napvilagot.

El6ljaréban leszogezem, ez egy nagyon jé, s6t, remek kényv, és aki olvasta
a szerz6 korabbi mlveit, annak nyilvan feltlint, hogy a Sorozatgyilkos nyoma-
ban tartalmi szempontbdl rendesen 6sszecseng a 2003-ban megjelent A halal-
nak élve cimi kiadvannyal. Némi tulzéssal a legUjabb kotet a hivatkozott els6
konyv folytatasa, ha ugy tetszik felturbdzott, Gjratéltott, Update-olt valtozata.

Vagy mégsem?

De, valamennyire igen, és ezt Kovacs Lajos sem tagadja (,viszi a balhét”).
Leegyszer(sitve: A halalnak élve, a hirhedt gyilkossagok nyomozasanak ismer-
tetése mellett, a Pandy-ugyroél is szol; a Sorozatgyilkos nyomaban pedig alap-
vetéen a Pandy-ugyet jarja korll, és szamos Uj ismeretet tartalmaz, hiszen az
elsé konyv megjelenése Ota eltelt tizennyolc esztendd alatt annyi minden tor-
tént (pl. Pandy 2013. december 23-an a borténben meghalt). Mindezek mellett
a szerz6 az els6 kényvbdl jo néhany fejezetet atemelt az Gj kdonyvbe. A kétet-
ben - egyebek mellett - szd esik Elbert Jéanos rejtélyes 6ngyilkossagardl, Far-
kas Helgarol, Feny6 Janosnak, a VICO-birodalom csaszaranak a kivégzésérdl,
de még az ,asszonyirté cinkotai badogosrél”, Kiss Bélardl is.

Ez a konyv tehat joggal tekintheté a 2003-as mi folytatédsanak: mindkettd
Hernadi Janival?®® kezd6édik, és - az utolsd néhany bekezdést, illetve fejezetet
nem szamitva - vele, pontosabban a temetésével zarul. Mindkét kényvet at-
hatja az egykori munkatars szelleme, és nagyon ,atjén” a szerz6 és Hernadi
Oszinte baratsaga.. Nem mellesleg, A haldlnak élve 10. fejezetének utolsd

494 Dr. Kovécs Lajos eddig megjelent konyvei: A haldlnak élve - Az elmult évtized hirhedt gyilkosséagai.
Korona Kiad6 Kft., Budapest, 2003; A MOR megtette - Az elmdlt évek legmegrazobb magyar gyil-
kossdgai. Korona Kiado6 Kft., Budapest, 2009; Emberélések nyomozasa (tarsszerzék: dr. Boi Laszlo
és Girhiny Kornél). Dialég Campus Kiadd, Budapest, 2019.

495 Néhai Hernddi Janos r. ezredes, a ,Kébor tandr”, ahogy a munkatarsai nevezték, az ORFK Szer-
vezett Blin6zés Elleni Igazgatésag (SZBEI) kiemelt fényomozdja, a ,darabolés” gyilkosagok szakér-
téje volt.
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bekezdése, valamint a Sorozatgyilkos nyomaban 40. fejezete (Utdszo helyett)
szinte bet(i szerint egyezik.

Néhany gondolat a konyvrol

A Sorozatgyilkos nyomaban hatsé boritdjan olvashatd ismertet6 szerint, a Bel-
giumban - és részben Magyarorszagon - él6 Pandy Andras csaladjabdl 1986
és 1992 ko6zott hat személy tlint el nyomtalanul. Ez a tény a belga rendGrség
figyelmét sem kerllte el. Nyomozni kezdtek, de a lelkész mesterkedéseinek
koszénhetéen gyanujuk idGvel elllt. A hirhedt belga sorozatgyilkos, Dutroux
botranyos ligye azonban felszinre hozta a szinte mar feledésbe merilt hasonld
gyanus eseteket, és ennek apropdéjan Ujra megindult az eltlint Pandy csalad-
tagok utani kutatas. A belga rend6rok magyar kollégaikat is bevontak a vizs-
galédasba, és véglil ez hozta meg szamukra a sikert.

A magyar nyomozast vezet6 dr. Kovacs

sonnznl.ﬂvllxns Lajos r. ezredes, aki a kozismert

> >>Déglétt Ugyek Osztalya<< élén Allt,
“Y“MABA" ebben a kdnyvben beszéli el az gy fel-
deritésének izgalmas, egyuttal val6s
A Pandv-iiav térténetét. Am nem csupan a nyomo-
zas részleteit, illetve a gatlastalan gyil-
kost, valamint zsenidlis cselszdvéseit
és szerencsétlen aldozatait ismerjik
meg. A konyv kozelbe hozza sza-
munkra azt a korszakot, amikor a nyo-
mozas folyt: az 1990-es éveket, azaz a
XX. szazad végét, a valtozéban Iévé or-
szagot, és egy mara mar letlint vilagot.
A fordulatosan megirt nyomozas torté-
netét az emberi kapcsolatok, a barat-
sagok és a kollegialitdas személyes mo-
mentumai szovik at, és teszik hite-
lessé: annak a koézegnek a bemuta-
tdsa, amely a renddrséget jelentette
akkoriban. Végul a szakember is elénk
Dr. Kovcs Lajos Ié,p, hiszen a konyvet olva;c,va, ljc’)cskén
bdvilnek ismereteink a blinézés hely-

zetérdl és az emberolés kriminalisztikajarol. 496
A Sorozatgyilkos nyomaban 238 oldal terjedelm( és 40 fejezetbdl all: sza-

TV

illetve fényképalbummal zarul. A fejezetek sorrendben a kdvetkezok:

1. Pandy az Avarban 2. Az lgy el6addja

3. Gyanus eltlinések 4. Elbert a multbdl

5. Luxuskoérlet — a Teve utca 6. Kis gyilkossagi pitaval
7. A Dutroux-ugy 8. Utdhatas

9. Tehetetlen hatésagok 10. Waterloo

11. Agnes 12. Vallomasok

496 Forras: https://www.kossuth.hu/konyv/5736/sorozatgyilkos-nyomaban (2022. januar 20.).
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13. Megdobbenté levél 14. Belterjes titkok

15. Timea 16. A csapbdl is...

17. A j6 zsaru 18. Vendégségben a gyilkosnal
19. Hinni nehéz 20. Kutatas Dunakeszin

21. Egy mindenes vallomasa 22. Kulimunka

23. Caesar a bizonyiték 24. Az algyerek

25. Az ész osztasa 26. Az 6szinte mindenes - Ujra
27. Atugorhato attekintés 28. Fenyl Janos és Kiss Béla
29. Sorsdont6 atszervezés 30. Koltozés és betegség

31. A jogsegélykérelem 32. A horror napjai

33. Doglott tgyek 34. A mulé id6 tikre

35. Korhazban 36. ElImegytink

37. Temetés 38. Ures 6rék

39. A targyalas 40. Utdszo helyett

(41.) Az Ugy kronoldgiaja
(43.) Fényképalbum

(42.) Tartalom

A szerz6 a kdnyvben nem csupan Hernadi Janosrdl emlékezik meg. A miiben
olvashatunk a ,nagy csapatrél”, a napjainkra mar-mar legendava valt zsaruk-
rol: ,jolaba” Icardl (Albert Balintné dr.), ,duli-fuli tandcsosrél” (Fasnik Gyula),
Hofirdl (Hoffman Janos), ,jéindulati” Elekr6l (Katai Elek), Kiraly Ricsirdl (Kiraly
Richard), Krispan professzorrdl (Krispan Istvan), Szél Klarardl, Viczkd Istvanrol
és Zsbtér Fecorol (Zsotér Ferenc). A kétetben néhany gondolat erejéig feltlinik
dr. Laposi Lérinc, a vérprofi ,életes” nyomozd (a kilencvenes évek elején dr.
Dobos Janos és dr. Kovacs Lajos parancsnoka volt), a ,kékfényes” dr. Szabé
LaszI6, valamint dr. Popper Péter és Marai Sandor — Ok ketten, legalabbis a

szerz6 szerint, ,tudtak valamit”.

*

Valéban: Kovdcs Lajos kbnyve megjeleniti az
1990-es éveket, a XX. szazad végén valtozasban
Iévd orszagot, és életre kelti egy letlint vilag alak-
jait (egy olyan vildgét, amelynek 1980-t6l rendér-
ként részese voltam). A kotet, tul azon, hogy hal-
latlanul érdekes és izgalmas, annak a kornak az
,apacsromantikajat” is felidézi, amelyben a blin-
Uld6z6 és a blindz6, vagyis a zsaru és a zsivany
egyfajta jatszma részeseként kodlcsénosen tisztel-
ték egymast — akarcsak dr. Dobos Janos valos tor-
téneteken alapuld kriminovelldiban4®7.

Kovécs Lajossal vallom: ,nem lehet jé zsaru, aki
tavol van az élettél, burokban létezik, gyamolta-
lanul halk és visszafogott, bigott mddon térvény-
tisztel6 és tisztességes, erkdélcsi magaslatokrol
gbgdsen tekint ala a blin6z6k vilagara, kompro-
misszumokra érzéketlen, és még a séréskorso fi-
lét is szalvétaval fogja [mar ha megfogja

Dr. Kovédcs Lajos (Budapest,
1949) nyugalmazott renddr
ezredes, rendGrségi fétana-
csos, a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem Allam- és Jog-
tudomanyi Karanak cimzetes
egyetemi docense, vezet6 ok-
tatdja.

Részt vett - egyebek mellett -
1991-ben Farkas Helga elrab-
lasat kovetd, majd 1993-94-
ben Magda Marinko, valamint
Bene Ldszl6-Donaszi Aladar
paros gyilkossagsorozatainak
nyomozasaban.

1987-t8l az ORFK Eletvédelmi
Alosztdlyanak, 1994-t6l az
ORFK B(intldozési Osztalya-
nak vezet6je, majd 1988-tdl
nyolc éven keresztil a Szerve-
zett B(in6zés Elleni Igazgato-
sag ,Déglétt Ugyek Osztalya”

497 példaul DoBos Janos: Kriminovellak, zsarusztorik és egyéb térténetek. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@],

Budapest, 2016.
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egyaltalan]. Aki nyalasan és a végtelenségig szer-
vilis, a tehetetlenséggel hataros moédon 6nallot-
lan, indulat és jézan harag nélkili médon hideg,
iztelen, szagtalan és jellegtelen, az egyénisége
pedig olyan sziirke, hogy az a szinskalan mérhe-
tetlen. Akinek soha nincsenek nehezen megold-
haté problémai, gérongymentes a maganélete, és
csak konyvillusztraciokbdl tudja, milyen egy
kocsma beliilrél"98, valamint, konyvbdl tanulta a
masnapossagot - ezt mar én teszem hozza.
Es itt (vagy ott) a pont.

Forras- és irodalomjegyzék
DoBos Janos: Kriminovellak, zsarusztorik és egyéb

térténetek. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Buda-
pest, 2016

https://www.kossuth.hu/konyv/5736/sorozatgyilkos-nyomaban (2022.

néven kozismertté valt Eletvé-
delmi Osztalyt vezette. Itt
kezdeményezte és iranyitotta
- tobbek kozoétt - a belga
rendérséggel kézdsen, Pandy
Andras lelkész csaladirtasi
tgyében, valamint Szlavy Bul-
csli gyanus eltlinése kapcsan
folytatott nyomozast.

Szamos dij, elismerés és ki-
tiintetés birtokosa, 1994-ben
Goncz Arpad koztarsasagi el-
nok a Magyar Koztarsasag
Arany Erdemkereszt kitlinte-
tését adomanyozta szamara.

A Pandy-lgyrél és a mori Erste
bankfiokban elkdvetett vé-
rengzésr6l készllt konyvek,
tovabba szamos tanulmany,
szakcikk és egy kriminaliszti-
kai szakkonyv tarsszerzgje.4%?

Ja-

nuar 20.)

KovAcs Lajos - Bo1 Laszld - GIRHINY Kornél: Emberdlések nyomozasa. Dialog

Campus Kiadd, Budapest, 2019

KovAcs Lajos: A halalnak élve — Az elmult évtized hirhedt gyilkossagai. Korona

Kiado Kft., Budapest, 2003

KovAcs Lajos: A MOR megtette - Az elmult évek legmegrézébb magyar gyil-

kossagai. Korona Kiadé Kft., Budapest, 2009

KovAcs Lajos: Sorozatgyilkos nyomaban — A Pandy-ligy. Kossuth Kiadd, Bu-

dapest, 2021

498 KovAcs Lajos: Sorozatgyilkos nyomaban — A Pandy-ligy. Kossuth Kiadd, Budapest, 2021, 117-

118. oldal.
499 KovAcs (2021) i. m. a boritdé fllszévege.
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Dr. Kovacs Gyula

Tibi bacsi (mint mindig) — Portré Bardy Tibor nya. r.
ezredesrol

Bardy Tibor nya. r. ezredes 54 évet szolgalt, amelybdl a hivatasos jogviszony-
ban eltoltott esztend6k szama 41 volt (2011. december 31-ig akadt olyan
kolléga, aki ennyi idGsen vonult szolgalati
nyugallomanyba).
A hosszU és tartalmas rendoéri palyafutasa soran
aldozatos munkajat szamtalan elismeréssel (dij-
jal és kitlintetéssel) honoraltak. Talléozva az al-
tala ktlonésen emlitésre méltonak tartott kitlin-
tetések kozétt: Kivalo Rend6r (1965), Kivald
Szolgalatért Erdemrend (1984), a Haza Fegyve-
1 res Szolgalatdért Szolgalati Erdemérem 35 év

Bérdy Tibor (2008.12.18.) (1989), Dr. Dobos Janos-dij (2013) és Blnlgyi
Forrés: Rend6rmizeum/Fotd: Bécs Istvan Szolgalati Ag Arany Plakett-dlj (2021)

Karoly Bardy Tibor 1954-ben érettségizett a pestlérinci

Steinmetz Miklés Gimnaziumban>°, Az érettségit kdvetden szerelt fel a szol-
noki Kilian Gyérgy Repiilé Tiszti Iskolara®t. Az 1956-o0s események alatt - im-
mar a Gabor Aron Tuzér Technikus Tiszti Iskola50? hallgatéjaként — az Allami
PénzverdeS93 Bp. VIII. kerilet, UllSi Gti épilettémbjét védte. A Rendérség hi-
vatasos allomanyaba 1956. november 15-én szerelt at.

Vazlatos palyakép

Bardy Tibor nya. r. ezredes els6 szolgalati helye 1956. november 15-t6l a Bu-
dapesti Rendo6r-fékapitéanysag (a tovabbiakban: BRFK) B(inligyi Osztaly Erté-
kesitési Alosztalya volt, ahol nyomozé 6rmesterként dolgozott.

500 A gimnazium 1993-ban vette fel Hunyadi Matyas nevét. Részletesebben: https://steinmetz.ma-
jorhg.hu/Rolunk.html (2022. januar 18.).

501 A szolnoki Kilian Gyérgy Replil6 Hajozo Tiszti Iskola 1949-ben alakult, majd az oktatasi intézmény
a Kilian Gyorgy Replil6 Tiszti Iskola nevet vette fel. Magyarorszagon 1960 és 1993 kozott katonai
pilétaképzés nem folyt: Szolnokon csupan a m(iszaki allomanyt és a szallitohelikopter pildtakat ké-
pezték kis szamban. A rendszervaltoztatast kovetéen - 1993. szeptember 1-jét6l - hazankban ismét
megindult a pilétak oktatasa, immar a Szolnoki Replilétiszti FGiskolan. Napjainkban a hajozo és re-
pll6-mUiszaki oktatast, a hadmliveleti és gyakorld repiléseket, a bel- és kilféldi katonai és gazdasagi
célu légi szallitasokat az MH 86. Szolnok Helikopter Bazis biztositja. Forras: http://mm.iit.uni-mis-
kolc.hu/Data/Winx/units/szolnok2.html és https://honvedelem.hu/alakulat/mh-86-szolnok-helikop-
ter-bazis.html (2022. januar 17.).

502 A Gabor Aron Tiizér Technikus Iskola 1951. szeptember 15-én alakult. Forras: http://kossuthala-
pitvany.hu/a-magyar-tisztkepzes-tortenete/ (2022. januar 17. )

503 Az, Allami Pénzverde” 1925-ben Magyar Kiralyi Pénzverde néven kezdte meg miikodéseét, és 1949.
februar 1-jét6l Allami Pénzverd Nemzeti Vallalat néven alakult at. Mai megnevezése: Magyar Pénz-
verd Zrt. Forras https://penzvero.hu/ (2022. januar 17.).
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A Rendortiszti Akadémiat (RAK)>%4 1957-ben végezte el, és fiatal nyomozo-
tisztként (rendfokozata r. alhadnagy) a BRFK Blinligyi Osztaly Betorési Alosz-
taly 1. Betorési Csoportjaba, a legendas ,Schlett-csoportba” kerllt. E csoport-
ban lett nyomozoétarsa néhai dr. Dobos Janos r. ezredes, akivel a kitlin6 mun-
kakapcsolat mellett egy életre sz6l6 baratsagot kotott, és egylitt dolgozott a
legendas Mattyasovszky Jenével, a népszer(i Héd-konyvek irdjaval. 1965. ap-
rilis 1-jétél — mar féhadnagyként - a Betorési Alosztaly 3. Csoportjanak a
vezetGje.

Az Orszagos Rendd6rfékapitanysag (a
tovabbiakban: ORFK>%3) &llomanyaba
1967. augusztus 1-jén nevezték ki. Itt
nyugallomanyba helyezéséig dolgo-
zott: noha 1990. marcius 19-én betol-
totte az irdanyado nyugdijkorhatart (55
év), de kérelmére engedélyezték a
hosszabbitast. A 61. életévét taposta,
amikor 1995. augusztus 31-én nyugal-
lomanyba vonult: ekkor r. alezredes,
és az ORFK BUnuldozési Féosztaly Koz- & ‘
ponti Nyomozd Osztaly Vagyonvédelmi Dr. Dobos-dij dtaddsa (2013.12.10.)
Alosztély Kiemelt f6nyomozc')ja. Forras: Magyar Bliniildéz6k Szakmai Egyesiilete

Nyugallomanyba helyezését kovetben sem tétlenkedett, egy percet sem pi-
hent: 1995. szeptember 1-jét6l 2008. majus 31-ig a BRFK XVIII. kerileti Rend-
6rkapitanysag kozalkalmazottja: ,hazaérkezett”, hiszen a kerilet szlldttje,
anno PestszentlGrincen latta meg a napvilagot, Allami lakdtelepi®%¢ gyerekként.
Legutdbbi és egyben utolsd beosztasa a renddérkapitanysag altala megszerve-
zett B(inlgyi Osztaly Térfigyel6 Alosztalyanak a vezetbje: ekkor a 74. életévét
tolti, és mar 2003. oktdber 23-tdl nya. r. ezredes...

Bardy Tibor (baratainak, fiatalabb munkatarsainak és kedves ismerdseinek:
Tibi bacsi) mozgalmas, tartalmas és sikeres rendori palyat tudhat maga mo-
gott. Se szeri, se szama az altala vagy a kozremiikodésével megoldott kiemelt,
kozérdeklddést kivalté blinigyeknek. Talan az ,évszazad magyar blintényére”,
a budapesti Szépmdlvészeti Mlizeum sérelmére 1983. november 5-én elkdve-
tett bet6réses lopas felderitésére a legbliszkébb (az gy az ,,1983-as nagy kép-
lopasként” vonult be a kdoztudatba és a kriminalisztikatorténetbe). A ,nagy kép-
lopdsrdl” még napjainkban is cikkeznek, s6t, 2019-ben az olasz Gilberto
Martinelli rendezésében A Budapest-mlivelet (Operazione Budapest)>%” cimmel
dokumentumfilm készlilt, amelyben Tibi bacsi is szerepelt.

504 A Renddrtiszti Akadémia (RAK) és az Idegennyelvi Fbiskola a Rendértiszti Fiskola (RTF) jogel6dje
volt (Iasd a Renddrtiszti FGiskola létesitésérdl szolé 1970. évi 39. torvényerejli rendeletet). Forras:
http://real.mtak.hu/131498/1/13 Sarkany 195-199 MR 2021 ksz.pdf (2022. januar 17.). A Rend-
Ortiszti Akadémia (RAK) nem keverendd 6ssze a 15 honapos, 1953-1954 kdz6tt mikéds Korvin Otté
Blinigyi Szakiskoldval (ez utébbiban végzett 1954-ben néhai dr. Dobos Janos r. ezredes). Forras:
https://folyoirat.ludovika.hu/index.php/magyrend/article/view/5636/4587 (2022. januar 17.).

395 Az ORFK-t akkoriban a BM III. Csoportfénékségnek nevezték.

506 A pestszentl6rinci Allami lakételep 1924-t6l 1976-ig |étezett az egykori Magyar Lészergyar Rész-
vénytdrsasag telepe, a mai Havanna-lakételep helyén. Forras: https://www.bp18.hu/hirek/keruleti-
hirek/item/16329-loszergyarbol-lakotelep (2022. januar 17.).

507 A Budapest-mliveletr6| részletesebben: https://www.pannonia-entertainment.hu/dokumentumfil-
mek/budapest-hadmuvelet/ (2022. januar 17.).
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Csalad és kozszereplés

Bardy Tibor 62 éve hazas. Felesége Maria, ugyancsak BM-nyugdijas, nyugallo-
manyba vonuldsakor a BM Koézponti Lakcim- és Kozlekedési Nyilvantarté Osz-
taly598 Ugyfélszolgalatanak a vezetdje volt.

Leanya: Benécsné Dr. Bardy Gabriella PhD, cimzetes egyetemi docens
(Szent Istvan Egyetem), okleveles agrarmérndk, névényvédelmi kutato (Pasz-
szivhaz Kft.>09),

Unokai: Jozsef (36 éves) nds, okleveles villamosmérnok, a Bosch stuttgarti
kirendeltségénél gépkocsitechnikai fejlesztémérnck; Gabor (31 éves) nls, sze-
mélyi edzo.

Tibi bacsi tagja volt az Obsitos Detektivek Egyestiletének — végelszamolassal
torténd megszilinéséig (2016. majus 30.); tiszteletbeli tagja a Magyar BUinul-
doz6k Szakmai Egyeslletének. Az egyesllet Dr. Dobos Janos-dij Eseti Bizott-
saganak (a tovabbiakban: Dobos-bizottsag) 2013 decemberétdl tagja, majd
2016 juniusatdl elndke. A Dobos-bizottsag 2017 majusaban térténdé megszi-
nését kovetéen a helyébe Iépd Dr. Dobos Janos-dij Tarsadalmi Kuratérium el-
noke; 2020 juniusatol tagja.510

*

Bardy Tibor nya. r. ezredes (Tibi bacsi, mint mindig), a rendér, aki 54 évet
szolgalt; néhai dr. Dobos Janos r. ezredes palyatarsa, egykoron nyomozoparija,
jébaratja és emlékének elkotelezett apoldja; a Dobos-szellemi hagyaték gon-
dozdja, valamint a csalad tamogatdja.

Azt gondolom, sOt, hatarozottan allitom, Tibi bacsi mélté arra, hogy példa-
képédl allitsak az aktiv szolgalatot teljesité rend6réknek és a jévO renddbreinek.

Forras- és irodalomjegyzék

http://kossuthalapitvany.hu/a-magyar-tisztkepzes-tortenete/ (2022. januar 17.)

http://mm.iit.uni-miskolc.hu/Data/Winx/units/szolnok2.html (2022. januar 18.)

http://nvi.mkk.szie.hu/?id=2&alid=4&art id=25&lang=hun és http://passzi-
vhaz.info.hu/ (2022. januar 18.)

http://real.mtak.hu/131498/1/13 Sarkany 195-199 MR 2021 ksz.pdf
(2022. januar 17.).

https://folyoirat.ludovika.hu/index.php/magyrend/article/view/5636/4587
(2022. januar 17.)

https://honvedelem.hu/alakulat/mh-86-szolnok-helikopter-bazis.html (2022.
januér 17.)

https://nyilvantarto.hu/hu/szervezet (2022. januar 18.)

https://penzvero.hu/ (2022. januar 17.)

https://steinmetz.majorhg.hu/Rolunk.html (2022. januér 18.)

https://www.bp18.hu/hirek/keruleti-hirek/item/16329-loszergyarbol-lakote-
lep (2022. januar 17.)

508 Napjainkban: BM Nyilvantartdsok Vezetéséért Felel6s Helyettes Allamtitkarsag. Részletesebben:
https://nyilvantarto.hu/hu/szervezet (2022. januar 18.).

509 Forras: http://nvi.mkk.szie.hu/?id=2&alid=4&art id=25&lang=hun és http://passzivhaz.info.hu/
(2022. januar 18.).

510 Forras: https://www.bunuldozok.hu/ (2022. januar 18.).
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https://www.bunuldozok.hu/ (2022. januar 18.)
https://www.pannonia-entertainment.hu/dokumentumfilmek/budapest-had-
muvelet/ (2022. januar 17.)

Ly i g, vl 2

Koényvbemutatoé - EInékség (2008. 12. 18.)
Forrds: Rendb6rmuzeum/Foté: Bbcs Istvan Karoly

Dr. Dobos-dij atadasa - Bardy és Tonhauser Laszl6
Forras: Magyar Bliniild6z6k Szakmai Egyesiilete
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Dr. Kovacs Gyula

Egy hajlithatatlan biiniild6z6, a vadhatosag

7”7 -

rendithetetlen képvisel6je — In memoriam Dr. Bocz
Endre, a tudods féiigyész

LA tényleges életfogytiglan szerintem nagyon rossz fényt vet a
magyar kézgondolkodasra. A biintetés forrdsa a régmdultban a zsi-
geri bosszuvagy volt. Ma mdr a bosszt civilizalt orszagban nem
tekintik legitim célnak; maradt a visszatartas és az artalmatlanna
tétel. A holtig tarté bebérténzés irraciondlis, forrasa nyilvanvaléan
a zsigeri bosszuvagy - hiszen félig-meddig bevallott célja 1993-
ban a haldlbiintetés >>pdétldsa<< volt. A térvényhozdsban a jelek

szerint kevés a fogékonysdg a racionélis gondolkodéasra.”

(Dr. Bécz Endre)>!!

A személyes érintettség okan egy halalhir mindig fajdalmasabb...

Dr. Bécz Endre, az allam- és jogtudomanyok
kandidatusa, egykori fovarosi féligyész, egyetemi
docens, fdiskolai tanar, 2021. szeptember 16-an,
hossz(, sulyos betegség utan, életének 85. évében
elhunyt - ezt ,harsogjak” a szalagcimek a vilagha-
I6n, mint altaldban mindig, ha valami rendkivili
dolog torténik, példaul egy ,nagy ember” elmegy.
Toprengek: prébalom helyre rakni magamban az
informaciéhegyeket, amikor hirtelen Gyérgyi Kal-
man>12 Lugrik be”, akit 2005 januarjaban, talan fél-
éves Igazsagigyi Minisztériumi palyafutasom so-
ran ismertem meg. Kalman bacsi (a fiatalabb mun-
katarsak igy nevezték) egy kozOs pizzazas soran
jokedviien anekdotazik arrél az idészakrol, amikor
fogalmazoként vagy fiatal Ggyészként a ,,Bécz Ban-
dival” a rend6rok sérelmére elkovetett ,hatdsagi
kézegek elleni erdszak”™1!3 miatt nyomoztak...

Bocz Endre 2011
Forras: Vasarnapi Hirek 2011.05.08.

Gyorgyi Kalman sajnos mar nem anekdotazik: 2019. februar 17-én elment, és

most koévette Ot az egykori palyatars.

Bdcz Endrével 1996 juniusatdl 1atasbdl ismertiik egymast, kdszonbviszony-
ban voltunk. Kozvetlenebb kapcsolatba csupan 2003 aprilisaban, egy a

511 https://www.vasarnapihirek.hu/fokusz/alkotmany orban rendorseg ugyeszseg ciganysag bocz

(2022. januar 22.).

512 Dr, Gyérgyi Kalman (1939-2019) egykori legfébb ligyész, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Doktora. Forrds: https://www.ajk.elte.hu/content/in-memoriam-gyorgyi-kalman.t.4845

(2022. januar 24.).

513 Mai terminoldgidval: hivatalos személy elleni er8szak [a Biinteté Térvénykonyvrél sz6l6 2012. évi

C. térvény (Btk.) 310. §].
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Rendortiszti Foiskola (RTF) Kriminalisztikai Tanszéke altal szervezett konferen-
cian>4 kerultunk. A rendezvényt kovetéen gyakrabban taldlkoztunk: példaul a
Rendortiszti Féiskolan (az Alma Materben, ahol kisebb megszakitasokkal 2000
szeptemberét6l 2012 juniusaig oktattam), vagy ,fehér asztal mellett” (tavaszi
és Oszi félévzard fél informalis tanszéki értekezleteken), s6t, még szinhazban
is 6sszefutottunk - mintha a sors, a nagy rendezd azt akarta volna elérni, hogy
kozelebb kertljink egymashoz (jelzem, ez ellen egyikliink sem kapaldzott).

Az egyik legemlékezetesebb Gsszejovetel 2007 juniusaban, féiskolai oktato-
tarsam, Anti Csaba LaszIl6 lakasara ,kihelyezett” tanévzard értekezlet volt,
amelyen rendesen meglinnepeltiik Bocz Endre 70. szliletésnapjat — hajnali ha-
romkor kezdett hazafelé szallingdzni a vendégsereg, pontosabban annak ,ke-
mény mag” része, ahogy kell, vagy ahogy illik. Ezt kovetéen - hala ,tanszék
lelke” Kertész Aniké aldozatos szervezOmunkajanak - gyakrabban, és nem
csak a féiskolan taldlkoztunk.

Bdcz Endre lektora volt a 2013-ban megjelent A krimindlmetodika elméleti
és gyakorlati kérdései”’> ciml egyetemi jegyzetemnek, ezért ebben az évben
néhanyszor a lakasan is el6fordultam. Lelkiismeretes, elkotelezett lektor volt,
és azt sem banta, ha nem minden kérdésben egyezett az alldspontunk (pl. a
blincselekmény tudomasra jutasanak forrasai és modjai jelentéségével kap-
csolatosan). Amikor emiatt nyugtalankodtam, a kdvetkezéket mondta: ,A te
kényved, nem az enyém”.

Sokszor - a mogottes tartalmat is érzékeltetve - egy-két mondatba tudta
tomoriteni a véleményét: 2013. januar 31-én délelé6tt felhivott egy el6z6 napi,
a Népszabadsagban megjelent irdssommal 6sszefliggésben (egykolumnas szak-
cikkben ekéztem-savaztam a legfébb U(igyésszel karacsonykor készitett
FeGyA>16-féle riportot — nem FeGyA miatt). Megkérdezte, valdban én irtam-e
a cikket, majd epésen megjegyezte: ,Csak azt ne hidd, hogy az okulasukra fog
szolgalni” - elismerésnek vettem (és remélem, annak szanta)...

*

Legutébb 2018. marcius 7-én délutan a Rendérmuizeumban, A blinligyi nyo-
mozas kézikényve®l” bemutatdjan taldlkoztunk személyesen. A meghivasnak
eleget téve megtisztelt a jelenlétével: ott Ult az els6 sorban Gittaval, a felesé-
gével, mi pedig ,déglétt aktds” Kovacs Lajossal!® ,osztottuk az észt”... A be-
mutatd végén a dedikalaskor a ra jellemz6 félmosollyal allt el6ttem, masodik-
ként a sorban, kezében koényvvel (D6rgé Gyula bardatomnak hala, fénykép is
készllt réla). Furcsanak talaltam, hogy én dedikalok neki, felemas érzéseim

514 A konferencia minden emberi képzeletet feltilmuléan hosszl cime: A nyomozas (igyészi irdnyitdsa
és a nyomozd hatésag onalldsaga, kriminalisztika a parancsnoki vezet6i tevékenységben - Az Uj
biintetdeljaras-jogi toérvény hatdsa a kriminalisztika gyakorlatara. A rendezvény el6addi alfabetikus
sorrendben: Bdcz Endre, Kovacs Gyula, Lang LaszI6 és Marki Zoltan (levezet6 elnok ugyancsak Bocz
Endre). A konferencia szerkesztett anyaga a Belligyi Szemle 2003/7-8. szamaban jelent meg (5-55.
oldal).

515 KovAcs Gyula - NAGY Jézsef: A krimindlmetodika elméleti kérdései. Egyetemi jegyzet. Nemzeti
Ko6zszolgalati és Tankonyvkiadd Zrt., Budapest, 2013.

516 Fekete Gy. Attila (FeGYA) blinligyi és oknyomozd Gjsagird, ird, szamos (dokumentum) krimi
szerzbje.

517 ENDRODY Géza - KovAcs Gyula: A biiniigyi nyomozas kézikényve. Dr. Kovacs Gyula [KGyul@],
Budapest, 2018.

>18 Dr. Kovécs Lajos nya. r. ezredes, rend6rségi fétanacsos, cimzetes egyetemi docens, a Kéroli Gas-
par Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karédnak oktatdja.
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voltak, akarcsak 2015-ben, amikor Moldova Gyérgynek®!? dedikaltam a Dobos-
kényvet>29, .,

A rendezvény utan darab ideg beszélgettiink a vilag folyasardl, majd min-
denki ment a dolgara. Akkor nem tlint betegnek, és meg nem fordult volna a
fejemben, hogy utoljara latom...

Vazlatos palyakép

Bécz Endre 1937. junius 20-an sziletett Budapesten. Edesapja sikeres ligyvéd
volt. Bicskén jart altalanos iskolaba, majd a Budapest IX. kerllet, Lonyay utcai
Reformatus Gimnaziumban kezdte meg kézépiskolai tanulmanyait. Az dllamo-
sitast kovetben 1952-tdl a Bp. V. kertlet, Cukor utcai Gyakorld Altalanos Iskola
és Gimnaziumban (napjainkban ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorld Gimna-
zium és Kollégium) tanult tovabb, ahol 1955-ben kit(inére érettségizett.

Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karara 1956-ban nyert felvételt, és 1960-
ban végzett summa cum laude mindsitéssel. Els6 munkahelye a Tiszamenti
VegyimUvek>2! volt (ott jogi el6addként dolgozott), majd sikeres palyazat ered-
ményeképpen — GOtz Janos>?2 févarosi folgyész kdzbenjardsara (Bocz Endre
blntet6jogi aIIamV|zsgaJakor Gotz foligyész volt a blzottsag elndke) - 1961-t4l
fogalmazo, 1963-tdl ligyész a Févarosi Foligyészségen. UgyeSZ| palyaja toret-
lentl ivelt: csoport-, majd osztalyvezetd féligyészségi ligyész, 1979-t6l 1989-
ig fovarosi félugyész-helyettes, 1990-t6l 2001-ig pedig fOvarosi félugyész;
2002-2004 kozott az igazsagligyi miniszter fétanacsadojaként dolgozott.

Oktatasi és tudomanyos tevékenység

Bdcz Endre a félgyészi teend6k mellett, aktivan részt vallalt az oktatasban és
a tudomanyos életben.

Az allam- és jogtudomanyok kandidatusa fokozatot 1976-ban szerezte meg.
A Rendoértiszti Féiskolan 1997-tdl oktatott, féiskolai tanarként 2002-ig a Krimi-
nalisztikai Tanszék vezetdje. Ezzel egy idében (1997-t8l 2007-ig) a KRE Allam-
és Jogtudomanyi Kar Blintgyi Tudomanyok Intézetének az igazgatdja (2000-
tol az egyetem docense).

Tagja a Magyar Jogasz Egylet tudomanyos bizottsaganak, a blntet6jogi
szakosztaly elndke volt, valamint a Magyar Kriminoldgiai Tarsasag igazgatéta-
nacsanak és a Magyar ENSZ Tarsasag Emberi Jogi Bizottsaganak; 2001-tdl
2004-ig a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) kozgy(ilési képvisel6jeként te-
vékenykedett.

519 Moldova Gyérgy Kossuth-dijas, kétszeres Jozsef Attila-dijas, Karinthy-gy(ir(is és Prima Primissima-
dijas ird, a Digitalis Irodalmi Akadémia (DIA) alapit6 tagja. Forrds: https://pim.hu/hu/dia/dia-tag-
jai/moldova-gyorgy (2022. januar 24.).

520 KovAcs Gyula (szerk.): Dobos-kényv — Emlékkényv Dr. Dobos Janos sziiletésének 80. évforduldja
tiszteletére. Patrocinium Kiad6, Budapest, 2015.

521 A Tiszamenti Vegyim(iveket (1993-t6l Tiszamenti Vegyim(ivek Rt.) 1997-ben a Bige Holding Ke-
reskedelmi és Termel Kft. privatizalta, majd 2004-ben beolvadassal megsziint, és Bige Holding Kft.-
ként miikodik tovabb. Forrds: https://www.nitrogen.hu/hu/hirek/217-a-bige-holding-kft-tiszamenti-
vegyimuvek-60-eve (2022. januar 24.).

522 pr, Go6tz Janos (1915-1975) féligyész; 1953-tdl a legfébb ligyész helyettese; 1957-t6l 1965-ig
févarosi félgyész. Forras: https://www.arcanum.com/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-
eletrajzi-lexikon-7428D/g-gy-757D7/gotz-janos-75A18/ (2022. januar 23.).
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Szdmos szakcikk, szakkényv és tanulmany szerz6je: az MTA Konyvtaranak
MTMT adatbazisaban 174 m(ivét tartjak nyilvan.>23 A ,Bdcz-féle kétkétetes kri-
minalisztika”-ként emlegetett, 2004-ben megjelent szakkdényv>24 a mai napig
etalon a kriminalistak kérében. A Magyar B(in(ild6z6 tudomanyos-szakmai fo-
lydirat szerkeszt6bizottsaganak 2010-t4l volt tagja 525
Tovabbi meghatarozd koényvei (a teljesség |genye nélkal):
— A kényszerintézkedések biinteté eljarasjogi és kriminalisztikai nézépontbdl
1-2. Renddrtiszti FGiskola, Budapest, 2000

— Biintetéeljarasi jogunk kalandjai. Sikerek, zatonyok és vargabetiik. Ma-
gyar Kozlony Lap- és Kényvkiadd, Budapest, 2006

— Kriminalisztika a targyaléteremben. Magyar K6zlony Lap- és Kényvkiado,
Budapest, 2008

— Kriminalisztika joghallgatoknak (tarsszerz6: Finszter Géza). Magyar Koz-
16ny Lap- és Kényvkiadd, Budapest, 2008

— Négy évtized az ligyészségen. Palyam emlékezete. Pallas Paholy Kulturalis
és Kiado Kft., Budapest, 2010

Fontosabb kitiintetései

Magyar Koztarsasagi Erdemrend kdzépkeresztje (1997)526
Vambéry Rusztem Emlékérem II. fokozat (1998)527

— Viski Laszl6 Emlékérem (2002)>28

— Vambéry Rusztem Emlékérem I. fokozat (2007)

— Deék Ferenc-dij (2019)52°

*

Bdcz Endre negyven esztendeig szolgalt (gyészként. Kozéleti szereplései,
megnyilatkozasai meger(')’sl’tettek azt a sokakban kialakult képet, hogy a leg-
hatarozottabban 6 testesitette meg az eltantorithatatlan blintld6z6t, a vadha-
tésag elszant képviseldjét. Nincs a blintetd jogtudomanynak olyan aga (a biin-
tetd anyagi és alaki jogtdl a kriminalisztikaig), amelyben m(ivei megkertlheték
lennének; és nem létezik a jogaszi hivatasrendnek olyan teriilete, ahol nevét
ne tisztelettel emlitenék.>3® A 80. szlletésnapjara Osszeallitott Unnepi

523 Forrds: https://m2.mtmt.hu/qui2/?type=authors&mode=browse&sel=authors10006466 (2022.
januar 24.).

524 Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 1-2. BM Duna Palota és Kiadd Vallalat, Budapest, 2004.

% Forras: https://www.bunuldozok.hu/lapsz%C3%A1mok (2022. januar 24.).

526 A Magyar Koztarsasagi Erdemrend (2011-tSl Magyar Erdemrend) kézépkeresztjét a koztarsasagi
elnék adomanyozza. Forras: https://www.keh.hu/kituntetesek/1514-Kituntetesek&pnr=1 (2022. ja-
nuar 25.).

527 A Vambéry Rusztem Emlékérmet a Magyar Kriminoldgiai Tarsasag 1984-ben alapitotta. Forras:
https://www.kriminologia.hu/magyar-kriminologiai-tarsasag vambery-es-viski-erem (2022. januar
25.).

528 A Viski Laszld6 Emlékérmet a Magyar Kriminoldgiai Tarsasdg 1994-ben alapitotta. Forras:
https://www.kriminologia.hu/magyar-kriminologiai-tarsasag vambery-es-viski-erem (2022. januar
25.).

529 A Dedk Ferenc-dijat az Alkotmanybirésag, a Legfelsébb Birésag (Kuria), a Legfébb Ugyészség, a
Magyar Orszagos Kbzjegyz8i Kamara, a Magyar Ugyvédi Kamara, a Magyar Tudoméanyos Akadémia Jog-
tudomanyi Bizottsdga, a Magyar Jogaszegylet és a Magyar Kozigazgatasi Kar képvisel6i 2004-ben ala-
pitottak. Forras: https://alkotmanybirosag.hu/uploads/2017/11/alapito-okirat.pdf (2022. januar 25.).
530 Forras: https://www.jogiforum.hu/arckepcsarnok/2021/09/23/a-rendithetetlen-ugyesz-eletenek-
85-eveben-elhunyt-bocz-endre-volt-fovarosi-fougyesz-arckeppel-emlekezunk/ (2022. januar 24.).
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tanulmanykotet el6szavaban irtak réla: ,Bécz barmibe fogott, abban mindig
megjelent szines, a sémakat elutasito személyisége, a vilagra nyitott humaniz-
musa. Az lgyészi posztot gyakran azonositjék a jogi forméak rideg alkalmazo-
javal. O nem ilyen lgyész volt, az emberség athatotta egész tevékenységét.
Ugy, ahogyan arra az édesapja tanitotta.”>3!

Nyugodjék békében. Emlékét kegyelettel megébrizzilk, de neve és munkas-
saga mlveiben is tovabb él...
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A biiniigyi nyomozas kézikonyve — Kényvbemutaté6 (2018. 03. 07.)
Forrds: Kovacs Gyula/Fotd: D6rgé Gyula
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Egyebek
Kultura, miivészetek,
szabadidé és sport

Dr. Kovacs Gyula

Izsak Jeno karikaturai III.

Izsak Jend 1953-ban sziletett Budapesten. Didakkoraban a Budapest VI. keru-
leti, nagymultd Kolcsey Ferenc Gimnaziumban a kalén rajzérak mellett, a ze-
begényi Szényi Istvan Emlékmuzeum nyari fest6-grafikai kurzusain képezte
magat (tanara volt tobbek kozott Gyémant Laszld). Tizennyolc évesen tett
OSZK-vizsgat (Orszagos Szdrakoztatézenei Kozpont), majd néhany évig
(beat)zenélt, vendéglatdzott.

Els6 karikatUraja 1973-ban jelent meg a Magyar
Ifjusagban (késdbb a Files, a Szabad Foéld, a
Magyar Hirlap, a Képes Ujsag, a Zalai Hirlap, a
Tolna Megyei Népujsag,>3? a Szolnoki Néplap ko-
z6lte rajzait, 6nalldo rovatokban). Ettél az id6-
szaktdl kezdve, tobb egyéni és csoportos kialli-
tason vett részt az angyalfoldi Jozsef Attila M-
vel6dési Hazban.>33

1975-t6l dekoratérként tevékenykedett a zugloi
Danuvia Gépgyarban. Ekkor kezdett zemi la-
poknak is dolgozni (Danuvia,>3* Turbg,>3> Pa-
tex,>36 Hajtomdl, SZIM>37 Hirlap, Fondmunkas
stb.).538 1977-t6l a Rakéta Regényujsag is ko-
zOlte rajzait, illetve cimlaprajzait. Egy alkalommal Karpataljan (Szovjetunid)
betiltottak a lapot a ,pornograf” cimlap miatt (Izsdk Jen6 az 6néletrajzaban azt
irja, hogy a palyaja soran erre a legbliszkébb).

Kulfoldon 1977-t6l szerepelt kilonb6z6 kidllitdsokon, illetve részt vett sok-
féle palyazaton, Athént6l Montrealig: Marostica, Trento, Bordighera, Tolentino
(Olaszorszag), Aksehir (Torokorszag), Knokke-Heist (Belgium stb.), valamint
az egykori szocialista orszagokban is: Bulgaria, Kuba, Romania, Csehszlovakia,
Szovjetunid, Jugoszlavia.

Dijai, elismerései:

Izsadk Jené: Onarcrajz

532 Kés6bb Tolnai Néplap, napjainkban Tolnai Népujsag.

533 Napjainkban Angyalféldi Jozsef Attila M(ivel6dési Kézpont.
534 A Danuvia Gépipari Vallalat lapja.

335 A Ganz Villamosségi Mivek lapja.

536 A Patex Ujsag, a Pamut-Textilm(ivek lapja.

537 A Szerszamgépipari M(ivek lapja.

538 https://uzemilapok.webnode.hu/ (2021. szeptember 13.).
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- Kecskemét 2. helyezés (1979)
— Gabrovo Sajtddij (1979)
— Yomiuri Shimbun (Japan) 1. dij (Golden Prize, 1979)

HosszU évekig szellemi szabadfoglalkozasuként dolgozott, jelenleg
nyugdijas.>3°

Izsak Jen6 mindenféle ellentételezés nélkil bocsatotta rendelkezéslinkre ka-
rikaturainak egy részét, amelyet koszonettel nyugtadzunk. Itt és most, immar
harmadik alkalommal, néhany, a renddéri munkat is érintd rajzat k6zoljik. Meg-
tiszteltetés szamunkra, hogy lapunk hasabjain tovabbra is bemutathatjuk
munkassagat. El6z6 két lapszamunkban nyolc rajzat mar kozzétettiik.

ELOITELET
- Nekem olyan bizarr, hogy egy férfi karkotét visel...

539 http://www.galamus.hu/index.php?option=com_content&view=category&id=245&Itemid=234 -
GALAMUS -Napi kozéleti reflexiok (letoltés: 2022. februar 8.).
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KOCKACUKOR avagy: TAPASZTALT APUKA
- Vigyazz fiam, ez megvesztegetési kisérletnek minésiilhet !...

A NAGY HIBA
- Na Dudus, most osszeutkozésbe kerultél a térvénnyel...
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Mester Gyorgyi>49
Elnézés(t)

Mikézben az utolsod korty tedjat is felhorpintette, az ablakon at vetett egy pil-
lantast a sotétségbdl felderengd utcara. Pusztan csak azért, hogy el6re felké-
szitse magat, mi var ra odakint, ezen a havas, decemberi hajnalon. Az
éjszaka hullott hé vastagon puposodott a parkold autdk tetején, szikrazott a
lampak fényében, de legalabb a szél nem fuj - ez a fak mozdulatlansagba
dermedt again jol latszott. Igy talan elviselhetd lesz a negyedoras gyaloglas,
egészen ki a buszmegalldig - gondolta kis megnyugvassal. Belebujt a
csizmajaba, magara hlzta a kabatjat, és csendben kilépett a lakasbol.

Az utcan a vart hideg fogadta. De hat végll is, itt az ideje a hdnak, Miklos
napja van, legalabb a Mikulds a csokoladé mellé a tél 6romeit is elhozta a
gye-rekeknek. Az § fia is, hogy fog 6rilni, ha reggel felébredve, megpillantja
a sokféle édességet az ablakban, meg a nagy havat az utcan. Kar, hogy 6 ezt
nem lathatja, de este majd meghallgatja a lelkes beszamoldt, és kiviszi szan-
kdzni a gyereket.

Ekozben kiért a lakételepi hazak kozil. Addig senkivel nem talalkozott, csu-
pan egyetlen csapas latszott a hdban, 6 is igyekezett azon haladni, |épkedni a
meég nala is korabban kel6 labnyomaban. Csak néhany ablakszembdl
sz(r6dott ki fény az utcara, a lakdk tobbsége még az igazak almat aludta.
Igyekezett, szedte a labat, nehogy atazzon a csizmaja, és hamarosan mar a
csaladihazas terlileten gyalogolt. Itt egyetlen vildgos ablakot sem latott. A
jobbmoduak, ezek szerint, kés6bb kelnek - feltételezte, kicsit keser(
szajizzel.

Nagyon a laba ald kellett néznie, mert az utcai kandeldberek jdkora tavol-
sagra voltak egymastol, igy a kozblils6 részeken szinte csak botorkalt, alig
latott valamit.

Epp egy ilyen szakaszon jart, amikor valamiféle bels6 megérzés folytan, fel-
nézett az emeletes hazra, amely balkézrél magasodott az utcafrontra. Az er-
kély alatt, egy fliggeszkedd, sétét emberalakot pillantott meg.

Betor6 - futott at az agyan. A hazban egyetlen lampa sem égett, bar a fold-
szinten kozértet miikodtetett a tulajdonos. Ismerte, ilyenkor mar nyitva szo-
kott lenni. Ha most nincs, akkor ez azt jelenti, a haziak a téli szabadsagukat
toltik. Taldn valahol, a Bermudékon sittetik a hasukat a nappal. Az (resen allé
héz meg szabad préda. Zsiros falat, hiszen a lakoi kézismerten jémadduak.

540 Keglovicsné Mester Gyérgyi ny. renddr alezredes, nyugallomanyba vonuldsaig a Budapest XI. ke-
rileti Rend6rkapitanysagon blinligyi vizsgaloként, majd a BRFK Jogi, Koordinaciés és Panaszlgyi
Osztalyan kiemelt féel6addoként teljesitett szolgalatot. Ezt kovetéen - 2008-tél 2012-ig - az ORFK
Gazdasagi Féigazgatosag Igazgatasi Féosztalyan kozalkalmazottként dolgozott. Nevezett tobbkotetes
novella- és meseird (emellett szivesen fest és rajzol), lapunk olvasészerkesztéje. Irasai a hataron tuli
folydiratokban és napilapokban is megjelennek. Legutdbbi kényvei: Jeles napok meséi (Sprint Kiado,
Budapest, 2021); Mesél a tél (Ad Librum Kiadd, Budapest, 2021); Zizi napldja III. - Zizzie’s diary III
(Ad Librum, Budapest, 2021).
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Megszapordzta a Iépteit, €s igyekezett még csendesebben haladni, mint ad-
dig. Ugy 6tven méterrel odébb megallt, és egy kandeldber fénykorében eléko-
torta a mobiljat. A rendGrséget hivta. Halkan suttogta a készlilékbe, hogy be-
torés zajlik a villanegyedben, épp egy betoré maszik be a k6zértes hazaba. Ha
sietnek, még elkaphatjak.

Az ugyeletes megnyugtatta, hogy azonnal kildi a jaréroket, ne mozduljon,
varja meg Gket ott, ahol van. Es valdban. Percekkel kés6bb meglatta a rend-
Orautd tompitott Idmpajat, amint halkan gurulva kézeledett az 6rhelyéhez. Na,
ezek legalabb okosabbak, mint a tévéfilmekben - vélte. Ott ugyanis a rend6rok
mindig szirénazva érkeznek a tetthelyre. Nem csoda, hogy aztan masfél éran
keresztll kergethetik a tettest. B

A két egyenruhas kibiztositott fegyverrel kozelitette meg a hazat. O ott ma-
radt a lampa alatt, és elére elképzelte a sikeres elfogast. Mig magaban leper-
gette a tettenérés jelenetét, a valdsagban felhangzott a jol ismert felszolitas:
J6jjon le, és adja meg magat!

Aztan hosszlinak t(iné csend kovetkezett, majd kapu csikordult, kutyavak-
kantas hallatszott. Semmi tovabbi vezényszd, semmi 16v6ldozés.

Vagy negyeddranyi varakozas utan, visszaérkezett a két rendér. Az egyik, a
fiatalabb vigyorgott, a masiknak az arcédn azonban - valdszin(ileg 6 volt a jar-
Orvezetd -, igazi bosszUsag latszott.

- Mondja, maga most szoérakozik vellink?! — szegezte neki a kérdést, cseppet
sem baratsagosan.

- En, dehogy! - és maganak is varatlanul, elkezdett szabadkozni. Talan nem
tettem helyesen, hogy - allampolgari kételességemnek eleget téve - jelen-
tettem egy blincselekmény kisérletét?!

Egészen meg volt dobbenve. Nemhogy nem kdszénik meg, amit tett, még le
is szUrjak? Talan a bet6ré lgyesebb volt, és az alatt a tiz perc alatt lelépett,
biztosan azért nem taldltak ott. Lehet, megneszelte a rendérok jovetelét. On-
nan a magasbdl meg is lathatta a kozeledd rend6rautd fényét, és elpucolt...

- Na, j6jjon csak vellink vissza a hazhoz, maga sasszem - szakitotta félbe
szabadkoz6 szavainak aradatat az id6sebb rendor.

A nyitott kapun bementek a haz udvarara. A haz6rz6 eb ott sertepertélt a
labuk mellett, baratsagos farkcsdvalassal kisérte ket az épllet falaig.

— Hat a lakdk valdban elutaztak, nincs idehaza senki — folytatta a rend6r. Ezt
jol sejtette, de itt véget is ér a feltételezésének valdsagalapja. A kaput mi
nyitottuk ki. Minden(tt kortilnéztlink, nem tortént blincselekmény.

- Na de az erkély alatt fliggeszkedd alak?

- Nézzen mar oda joember! - fortyant fel a rend6r, mintegy Ujraélesztve elébbi
bosszusagat. Most mar latja, mi van az erkély alatt?

A felszdlitasra felnézett a hazra... Az egyre terjengé vildgossagban latta,
hogy az erkély alatt ott 16g egy embernagysagu télapé figura, fehérprémes,
piros ruhaban, hatén az elmaradhatatlan puttonnyal... Ott I6gott, és ha csak el
nem férad, ott fog logni egészen addig, amig a haziak haza nem érkeznek a
Bermudakrol.

T6bbszor is elnézést kért a rendéroktdl. Hidba no, az a reggeli, almositd s6-
tétség, amikor csupan a talp alatt csikorgd hé vilagit...

Szerencsére, nem bintették meg. S6t, véglil még meg is készénték, amiért
nyitva tartotta a szemét. Nyilvanvald volt, hogy nem szérakozni akart a rend
Oreivel.

180



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folyodirat, 2021/1-4. online szam

A munkahelyén eleinte restelkedett, egész délel6tt lelkiismeret-furdalasa
volt, de délutanra mar Ugy gondolta, milyen jot fog nevetni a felesége, ha
beszamol neki balul elstlt, hajnali kalandjarol...

*

Este azonban, miutan hazaérkezett, a felesége nem nevetett, és kés6bb mar
6 sem. Az tértént ugyanis, hogy tavollétikben délel6tt betdrtek az otthonukba.
Es ki hitte volna, hogy az a fifikas bet6rd, az erkélyen at jutott be a lakasukba...

Engyilkossdg

Aznapra egy csomo dolgot tervezett: reggel a fodrasznal kezd, onnan kimegy
a fia lakdsara rendet rakni - némi hazikosztot is visz neki —, azutén az anyjahoz
kell kiugrania Zugléba, mivel megigérte, hogy lemossa a fiird6szobaban a
csempéket.

Az elején siman ment minden. A frizurdja - mint altalaban -, most is remekdl
sikertlt, a fia lakasan - szokas szerint - még gyorsan elmosogatott, levitte a
szemetet, aztan rohant tovabb, az anyjahoz.

A Dedk téren éppen kilépett a metrdkocsibdl, hogy atszalljon a masik vo-
nalra, amikor valaki durvan meglokte a jobb vallat. Megtantorodott kissé, ezért
visszanézett a valla folott, ki lehetett az az udvariatlan frater, aki igy ment el
mellette, és még elnézést sem kért?!

A tdmeg tovabb sodorta, és amikor egyeddil allt a peronon, csak akkor tuda-
tosult benne, hogy valami nincs rendben. Tul kénnylnek talalta a kezében a
flilénél fogva tartott csomagot. A nejlonszatyorra nézett, majd a valltaskajat
kereste, de az nem volt sehol. Mint a villam, csapott belé a felismerés: egy
koézismerten egyszer(, blin6zGi trilkk szenvedd alanya lett. Meglokték, egyide-
jlileg a vallardl lecsiszd kézitaskajat elloptak.

Magéban csak szentségelni tudott, ami egyébként nem volt szokdsa. Mit te-
gyen?! Azonnal végigfutott az agyan, hogy a retiklilben benne volt a személyi-
sége, az egész lénye: Ugymint személyazonosito igazolvanya, lakcimkartyaja,
bankkartyaja, TAJ kartyaja, addazonosito igazolvanya, na meg a szemiivege
és a legjobb koromolldja, amit éleztetni szandékozott, azért tartotta maganal.
A taskaban volt még egy nevére, cimére kidllitott recept... Na, és csak akkor
jutott eszébe, hogy harom kulcsot is magaval cipelt aznap: az anyja, a fia és
a sajat lakasa kulcsait. A pénz volt az utolsd, ami eszébe jutott: ma vette fel a
nyugdijat, az is ott volt, tobb mint szazezer forint. A havi megélhetése, a rezsi...

Ami azonban legjobban foglalkoztatta, az nem is a pénz volt. Valamennyi
okmanyéat ujbdl igényelnie kell, utédnajarni, kifizetni, és akkor még ott van a
sajat lakasa zarjanak lecseréltetése is! Hiszen a kulcs és a lakcimkartya alapjan
tiszta sor, hova kell betorni...

A zsebére csapott. Szerencséjére, a kabatja zsebében ott lapult a bérlete.
Legalabb kozlekedni tud. Felszallt a metrora, azzal a szandékkal, hogy vissza-
megy fidhoz, akinek van telefonja - persze, ha éppen otthon talalja. A fidval
majd felhivjdk a bankot, letiltatjak a bankkartyat, és szdlnak a szomszédnak
is, hogy figyelje a lakasukat, mig 6 haza nem ér.

A metron - némi téprengés utan —, megkért egy konszolidalt kinézet(i, hozza
hasonloé koru hélgyet, hogy csérgesse meg telefonon a fiat, csak egy széra. A
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fia telefonja ki volt kapcsolva. De hiszen mondta, hogy egész nap nem lesz
otthon, szabadsagon van, délel6tt edzeni megy, és azutan sem lesz elérhetd,
mivel kés6bbre is tervezett programot.

Az asszony, aki telefonon megprébalta elérni a fiat, megjegyezte, miszerint
manapsag nagyon gyakoriak az ilyen ,triikkés” lopasok. Neki példaul a mult
honapban az utcan tépték ki a nyakdbdl az aranylancat, ezért teljességgel
egyltt érez vele, megérti a lelkiallapotat. A holgy azt javasolta, keresse meg a
metrd biztonsagi embereit, ott naprakész videofelvétel is rendelkezésre all az
utazokozonségrol, amelyen megorokithették a sérelmére elkovetett ,rablast”.

Visszament a Deak térre, és megkereste a biztonsagi szolgalatot. Megtette
a bejelentését, kelléen dramatizalva a vele torténteket. Ismét megkért egy
jarokelét, hogy hivja fel telefonon a fiat, de 6t tovabbra sem érte el, ezért
inkabb a lakhelyére, a varoson kivili kis telepilésre kozlekedett. A lakas el6tt
megvarta - kulccsal — hazaérkezé lanyat, és otthonrdl telefonalva, feljelentést
tett a helyi rend6rérsén. Felhivta a pénzintézetet, és letiltatta a bankkartyajat.
Anyjat ugyancsak értesitette, amiért nem ment hozzé csempét mosni, és hang-
sllyozta, hogy az elkévetkez6 napokban legyen nagyon figyelmes, ne menjen
el otthonrdl hosszabb idére, mivel — sajnos - az 6 kulcsa is ott volt az ellopott
retikllben.

Délutanra Ugy érezte, elloptak az életét, és 6 ebbe belehal. Lélekben teljesen
leamortizalta magat. Olyan érzete volt, mintha ,éngyilkossagot” kovetett
volna el. Magadba zuhant, kesergett, halkan szitkozodott. Estére szUrt a szive,
hanyingere volt, 6sszeszorult a gyomra, nem tudott enni, és persze szamitani
lehetett ra, hogy aznap éjjel aludni sem fog.

Este tizenegykor, infarktusgyanuval, hangosan sziréndzva vitte el a menté...

*x

Kés6 esete a lanya mar lefeklidni készilt, amikor megcsorrent a telefon. A
filtestvére volt az. Szabadkozott, hogy csak most ért haza, tébbféle programja
volt aznap, és az el6bb vette észre a flirdészobaban a mosdgépen az anyja
ottfelejtett retikuljét.

Reméli, idében szélt, bizik benne, hogy még nem tortént semmi jovatehe-
tetlen, és a mama nem izgulta haladlra magat...
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Tisztelt Olvasodk, Obsitos Detektivek, aktiv Munkatarsak,
Szimpatizansok, valamint Kedves Rokonok,
Baratok és Ismero6sok!

Az Obsitos Detektivek Lapjat 2013 januarjaban alapitotta az Obsitos Detekti-
vek Egyesllete. Az alapitd fGszerkeszté szerény személyem, a felelGs kiadd
dr. Kovacs Lajos, az Egyeslilet elnoke volt. Az Egyesllet 2016. junius 1-jével
vég-elszamolassal megsz(int, a lapot viszont sikerlilt megmenteni: igy lettem
in-kabb akarva, mintsem akaratlanul laptulajdonos és (felelGs) kiadd.

Az Obsitos Detektivek Lapjat kétféle, elektronikus (online) és nyomtatott
valtozatban vette nyilvantartdasba a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg. Az
alapitastél szamitva az elektronikus kiadvany - a 2015-6s esztendd
kivételével - minden évben napvilagot Iatott, ellenben a nyomtatott
lapszamok eleddig csak 6t alkalommal - 2014-ben 2016-ban, 2018-2021-ban
- jelentek meg (ez a szam lesz a hetedik), aminek alapvet6 oka a pénzhiany
volt.

A lap SzerkesztObizottsaganak tagjai mindenféle ellentételezés nélkill teszik
a dolgukat, s6t, a szerz6k is rendre lemondanak a honorariumukrdl: itt is ko-
szonet illeti 6ket ezért. Amig a lapot az Egyestlet adta ki, csurrant-cseppent
és néha csordogalt a pénz (habar a 2016/1-2. ,budcstiszam” nyomdai kéltsé-
geinek kisebb hanyadat mar jomagam finansziroztam), de a ,magdnositast”
koévetden elapadtak a forrasok, semmilyen tdmogatast nem kaptunk. A 2018-
2020/1-4. és a napokban megjelen6 2021/1-4. lapszdm nyomdakoltségeit fe-
leségemmel alltuk/alljuk, akinek gyogytornaszként vajmi kevés koze van az
obsitos detektivekhez, hacsak az nem, hogy szerencsétlenségére az idiéta (bo-
csanatot kérek) férje is az... Tudom, valaszthattam volna magamnak ,rendes”
foglalkozast is: szépird dr. Illés Gybrgy baratom szerint, egészen jé basszus-
gitaros lehetett volna belSlem (utalva itt konzervatériumi multamra)...

Ahhoz, hogy minden évben legaldbb egyszer, és megfelel§ terjedelemben
megjelenhessen a lap, tdmogatdkra lenne szlikséglink. Eleinte a maganbizton-
sag tertletén tevékenykedd egykori kollégainktol reméltiink segitséget, de leg-
tobbjlik meg sem hallotta a hangunkat, akik mégis, azok elnézé vagy lekezel6
mosollyal haritottdk el prébalkozasainkat. Nem csupan elkeseritd és kidbran-
dité, hanem madfelett dihité volt szamunkra ez a k6z6mbdsség, kllénosen
azoktdl, akik az aktiv szolgdlatuk soran szerzett kapcsolati tokéjuknek készén-
het6en, igencsak jomodu cégtulajdonosok, és akik alkalmasint ,fehér asztal”
mellett hetvenkednek a néha mar a science fiction hatarat surolé rendértorté-

neteikkel (bocs’, de ezt muszaj volt kiirnom magambdl) .
Mi az, amit a 1ehetseges tamogatdinknak nyudjtani tudunk?

Mindenekeldtt

— a mindenkori elektronikus (online) és nyomtatott lapszam szokasos f6-
szerkesztOi expozéjaban kdszonetnyilvanitas, a tamogato, illetve a vallal-
kozdsa megnevezésével,

— a lap boritéjanak belsé (tlikor) oldalain a cég logdjanak a feltlintetése,
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— a lapszam utolsé oldalain a vallalkozas bemutatdsa (minden tdmogatdnak

egy-egy oldal all a rendelkezésére).

Mindezek mellett garantaljuk, hogy a lap eljut a célk6zonséghez, ami jellem-
z6en a nyomozo hatdsagok (legféképpen a Rendorség, a Nemzeti Ado- és Vam-
hivatal), az ligyészség, a rendészeti tanintézetek (a rendészeti szakgimnaziu-
moktdl az NKE Rendészettudomanyi Karaig), valamint Budapesten a Févarosi
Szabd Ervin Konyvar és a kerlleti fokonyvtarak.

Mi az, amit nem all médunkban megtenni? A lap profiljanak és politikamen-
tességének a megvaltoztatdsa. A lap tartalmaba senkinek nem engedlink be-
leszélast. Ebben tovabbra is hajlithatatlanok vagyunk.

Nem kifejezetten, vagy nem csak pénzbeli tdmogatast fogadnank koszonet-
tel. A pénznek ugyan modfelett 6riilnénk, de egyfajta szolgaltatasként szivesen
vennénk példaul egy-egy lapszam téritésmentes vagy kedvezményes kinyom-
tatasat. Minden segitségért halasak lennénk.

Szamlaszamunk: 10400157-82505648-50561014 K&H Bank (Dr. Kovacs
Gyula). A jovobeni kedves tamogatdink a kézlemény rovatban sziveskedjenek
feltlintetni a neviiket és a céglik megnevezését (ez utdbbinal feltéve, hogy van
ilyen), valamint az ,Obsitos Detektivek Lapja, lapkiaddsi és terjesztési tamo-
gatas” (vagy réviden: ,ODL tamogatas”) feliratot, mert a lapkiadas mellett a
terjesztési, vagyis a postakoltségek is minket terhelnek. Amennyiben sziiksé-
ges, tdmogatodi szerz6dést is kotlink.

El6re is koszonjlk.

Budapest-Kébanya, 2022. februar 8.

Tisztelettel:
Do Ui~ '\\[\ MR

Dr. Kovacs Gyula
fészerkesztd
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